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Si Tibi, vir clarissime, lioscc studiorum 
meorum fructus dicatos esse volui, non solum 
antiquum etlaudabilem quidem morem secutus, 
verum eo potissimum sensu duclus sum, cuin 
cetera, si quid antiquitatis scicntiie mihi pe- 
pcri (quod sentio quam sit cxiguum), tum 
hujus disputationis Horatianae successum ac 
propc origrinem Tibi debcri. A Te enim, 
cujus scliolis fere per sexennium interfui, 
et in hsec studia inductus sum, et Tuis au- 
spiciis biennio abhinc qua;stio illa juvenibus 
litteras bonasque artes colentibus proposita 
est, qua ad exaininanda virorum doctornm 
dc epistola ad Pisones judicia et ad ipshis 
Horatii consilium diligenter invcstigandum 
invitabantur. Quodsi tum temporis accidit, 
ut disputatio mea amplissimi philosopborum 
ordinis decreto prfcmio ornaretur, iterum Tu 
adhortator fuisti , ne praeccpti immemor Ho- 
ratiani limse laborem et moram sperncrem. 



Exinde cum ad summos in philosophia ho- 
nores adscenderc animus esset, emcndare 
haud unqtiam destiti. Ncc co sccitis vercor, 
nc multi mc , opusculum jam in publicum 
cditurum, Hiadcm post Homcrum scripsisse 
incrcpcnt , quippe cujus judicium nec novitate 
insigfnc, et parum subtile, augeat tantummodo 
molcm immensam eorum , quae hac de re 
jam scripta sunt , quae molcs tanta est , ut jam 
trecentis fcre annis ante Aktonius Muretus, 
V. Gl., epistolam hrevi pauciores aliquanto 
versus, quam interpretes, habituram esse 
conquestus sit Qua> quidem res magna me 
animi sollicitudine afficeret, nisi probe scirem, 
qui novitatem arrogantius sibi sumpserimt, 
plerumque cosdcm fiiissc , qui longissime a 
vero aberrarunt, simulque sperarem, mc non 
prorsus acta egisse. Namque in perlustrandis 
virorum doctorum judiciis , quse undique haud 
exiguo operte sumptu conquisivi, multis per- 



gTatnm faccre existumavi, cum ii, qui talc 
quid olim fccissc traduutur, Haberfeldthjs 
et vir quidam doctus in ncscio quibiisnam epbe- 
meridibus,nostristcinporibus ncquaquam satis- 
facerc qucant I\ec vero, quod illorum judicia us- 
qucquaqitc fercomnibus vcrbisinscrui, est, ut 
quisquam mc tanquam toto saceo scrcntcm 
vitupcrct, cum cx fonte Iiaurire, quam rivu- 
los , et turbidos saqie , consectari maluerim, 
cujus quidcni rcligionis nunquam mc pudebit. 
Ceterum quod ipse judieiiim defcndi, neuti- 
quamomnibusacccptuin est,id quod ii probant, 
qui nuperrime bac de rc exposueinnt. Itaque 
libelluui non plane supervacaneiim fore spc- 
ravi, cujus quidem babituin ita servavi, ut 
dc Platoue et Aristotelc , in comparationem 
vocatis, pauca dispntavcrim , de iis autcm, 
qua; ad meram rbetoricam, qnae sesthetica 
appcllatur, spectant, disscrerc omiserim, quia 
et qusestione proposita recte cautum erat, ne 



longius ab incepto trahamur, ethis dc rebus 
qui scribcre yelit, yernacula lingua uti, cum 
Eicustadio consultius existumem. 

Habes jain , vir doctissiine, rationem emeu- 
data: commcotationis , Tim olim ct nunc, 
ut scio, probata:. Restat, ut a Te prccer, 
ne benevolentia Tua, quam usque adhuc 
crga me habuisti , in posterum mihi uuquam 
dcfulura sit. 

Scribebam Bastlice Idibus SextiUlms 
MDCCCXXXIX. 
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Quamvis tot jam tamque egrcjyiic dispntalioncs cum 
dc eeteris Iloratii carminibus , tum dc illo carminc, 
quod de arle poeUca vulgo inscriptum est, a viris 
doctis cditic sint: permulta* tamcn res ct. in cctcrls 
carminibus iieqiiaquam satis adliuc explicala? sunt, 
et dc epistola ad Pisones usquc ad hune dicm non 
convenit inter viros doctos, quod consilium Horatio 
in scribenda liac cpistola fncrit ; ita nt adlnicsuh jndice lis 
sit. Quodecarminesaneverumest,quodjamah'i dixenmt, 
pcrpaucos csse antiquorum librorum , de quibus, quam- 
vis sa^pissimc explicnti fucrint, interpretcs majfis varie 
judicarint. Quodsi cui mirum vidcbitur, hanc «juie- 
stioncm, spccic quiilcm facilcm, ditKcilcm rc , tot 
tantisque hominum doctorum studiis nondum disso- 
lulam esse, hujuscemodi causam inveniet. Cum enlm 
ncque ipse Horathis, quo consilio carmen scripserit, 
disertis verbis indicavcrit, neque qni antiqnilus illi 
commenlando operam navarunt, ejus rci nos certiores 
fecerint: inde factum est, ut homincs scientiain ad 
opinioncm aucupati (ut Varro scribit) ipsa jam con- 
jectura in varias, nonnunquam ctiam in contrarias 
partes ducti sint. Pars igitur carmcn in sinjjuW 
parliculas discindcre, ahi mira ingcnii acic artem 
cstundcre, plures conjectune frenos dare, ingeniosas 
fabellas cxcojjitare , nimio laborc ad id contcnderc, 
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quod nemo unquam scrutatus est. Scd hi omnes 
vehementcr erramnt. Qcid cnim cst incertius con- 
jectura solidis argiimentis dcstituta, cui es iug-etiio 
suo qnisque demerc vcl adderc fidem potest? Rcctc 
ijfilur Uoratii carmen cxplicaturo ipsa verba ponde- 
randa, intcr se conferenda, exillis, non ex aliorum 
tricis ct narratiunculis argumcnta petenda sunt, quic 
opinionem, si qusc est, fulciant. Quam viam, cum 
ntilii sola visa sit, qua sani aliquid et 1'ructuosi ca- 
piatur, equidem ita ingressus sum, ut initium fccc- 
rim examinandi virorum doctorum judicia, quibus 
non dijudicatts nos iu summo errore uecesse cst at- 
quc in maximarum rcrum ijjnorationc versari. Totam 
igritur commentationem itainstitui, ut in altera parte, 
quai cst arci&eios, virorum doctorum judicia enume- 
ravcrim, cxaminaverim , confirmaverim aut refellerim, 
in altera vero, qu& diluta erant, denuo constituens 
&trty.ia<; meum dc hoe carmiue judicium exposuerim. 
Dc cujus inscriptionc pauca prius cxplananda vidcn- 
tur, quam initium disserendi faciam; quouiam hac 
re cognita facilius et expeditius uniuscujusque animus 
ipsam carminis rationem ac interpretum de eo judicia 
considerare poteriL 

Jam satis constat, ilium Horatii librum, qui in 
fine carminum plerumque positus esse solet, in om. 
nibus fere editionibus, qure bodie circumferuntur , 
in hunc fere modum inscriptum esse : de arte poetica 
liiier, ad Pisones, vel: epistola ad Pisones nve de 
arle poelica, vel simpliciter : ars poelica. Sed jam 
inde ab iis temporihus, quibus Iittene latina; ex sti- 
pcriorum annorum caligW et tenebris lucem respicere 
ceeperunt, pennulti recte dubitarunt, num hac in- 



3 



scriptio fjenuinaetab ipsoHoratio carmini imposita sit; 
nam cum nusquam Horatius sc de arlc poetica seriptu- 
rum csse dixissct, a gramniaticis librariisve arjjumenti 
desigrnandi causa addita vidcbatur. Primus eniin 
cst Quititilianus , sajjacissimus ille judcx antiquorum 
scriptorum, qui Horatium de arte poelica lihrum 
scripsissc dixit, quein ceteri, auctoritatc tanti viri 1'rcti, 
temerc sccuti videntur. Scripsit enim ille de monstro 
quodam loqueus: ') ,id enim Itde esl monslrum, 
qualc Horatius in prima partc libri de artc poetica 
fingit, humano capiti etc* Idem etiam nlio loco 2 ) 
arlem poelicam lloratii commemorat. Quintiliano setatc 
proximus cst Terenlius Scaurus , grammaticus , qui 
Gellio adnotantc 3 ) Hadriani tcmporihus vixit, teste- 
quc Charisio^) commcntarium in Iloratii artem poe- 
tieam scripsit. Praeterea ctiam Sgnunachus lioc 
conlirmare videtur , qui in cpistolis 5 ) scripsit : 
« Haud ita Flaccus luus praieiptt in Ulis poeticat 
artis edictis, quorum hoc meinini esse prin- 
cipium , «e humano capiti cervix cquina jungalur. • 
Denique Sidoiuus ApolUnaris , 6 ) scholiasta; afii- 
que grammatici, qui jam mature hoc carmen inlcr- 
pretari cospcre, ct reccntiorum virorum Scaliger, 
Dacierius, Itegelsbergerus, Sckelleus, iu comm numero 
poncndi sunt, qui iuscriptioncin ipsius Horatii esse 
dixerunt. Sed omnium horum testimonia, quamvis 
antiquitati probata, levisshna esse minimcque ex iUis 
coUigi posse, grenuinom csse inseriptioncm, ct ab 
ipso Horatio carmini impositam , paucis aperiam. Pri- 

') inst. or. 8. 5. OO. ep. :,d Trypb. 8. cl I. c. *) 11, 18. 

4 ) PS . 108, » ct 188, 17. s ) eu. i. 4. 6 ) o, aau. 

1* 
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munt enim nulliis hornm , quos laudavi , aperte 
dix.it, Horatii librum ita uiscriptum exstare, sed 
de artc poctiea illum scripsissc, imo Symmachus 
non librum, sed edicla tantum de arte poetica com- 
meuiorat. Sed et Quintiliani, qui, cum sit anti- 
quissimus, gravissimus auetor vidctur, tcstimonium 
non ita magni faciendum est. Nemo enim est, qui 
nesciat, antiquos in citandis libris atque auetoribus 
non eadem, qua nos, religionc versatos essc, scd 
et libros nomine, quod argumento quidem aptum 
crat, sed non ab ipso auctore propositum, appcllasse, 
et versus singulave scriptorum dicta, quippe ev me- 
moria, miuus aeeurate laudasse. Cujus quidem rei 
documento est Symmachus, qucm supra laudavi. 
Eodem modo Uiadis liliri non numcro , sed argu- 
mento designabantiir, ila ut liber secundus xmuloyog, 
duodcvijresimus onloitoita appellatns sit. Ex eodcm 
hoc niore factum est, ut Platonis dialogi in multis 
codicibus ct cditionibus varie inscripti Icgantur, ut 
Laclies sivc ntol a(itz>jg, Charmides sive ntQt ato- 
(pQoavvijg ctc. , cum tainen Plato cos simphciter 
Laclics , Charmides haud duhie appcllaverit. ') Simi- 
liter ctiam Taeiti Iiber, qni inscriptus est de situ, 
moribus et populis Germania, plane ex arjjunicnlo 
dcsnmptnm titulum pra: se fcrt, quem ipse Tacitus 
vix ei unquam dederit. 2 ) Nihil igitur est probabilius, 
quam illum hbrum, ad Pisones taulum initio inscriplum, 
inde a Quintiliano, qui illum ad argiimentum accu- 



') cf. ScUtitrmaeAa nd PUt. Pbttdnou; SlaUbavm ml PJ.ikbmu; 

dWnt ail Laciani Twcaridcin; GitUingai Aristot polil. 
a ) cf. GrrfttA .JTm. Gcm. initj >d Saliut Tom. II. P. I. pg. 8. 
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ratius describendum atque notanduin de arte poelica 
appellaverat , mox, quia hoc nomen aptissimum vi- 
debatur, ab uno alterove ita nominatum atque deinde 
in hunc modum inscribi cceptum esse; qua; res sane 
ei mira non videbitur, qui, quam varie et inepte 
saepe hbri in codicibus manuscriplis inscrinli inve- 
niantur, vel semel videriL Plane igitur in eorum 
sentcntiam eo, qui bunc librum inter cpistolas rcfe- 
rcndum et ad Pisones tantum inscribendum csse cen- 
suerunt, id quod et multis antiquorum ethodieiere 
omnibus placet, cura neque temporum ratio nequc 
ipsnm carminis ar^umentum obstet. Probarunt cnim 
hoc jam Charisius, prastcrca hambimis , Henr. Ste- 
pfianus, Dan. Heinstus, Coionias, Gerh. Vossius , 
Sanadonius, Gesnerus, Dwrinijius multiquc alii, quo- 
rum omnium longum cst laudare vcrba. ') Quodsi 
hasc inscriptio {renuina ineolumis mansisset, liaud 
dubito, quin permulti non ad pravam atque pervcr- 
sam interprctationcm delati fuerint; nam pamc in- 
crcdibilc est, quantain viin illa in interpretum judicia 
exercuerit, ad quai exammandajamtranseiradumvitletur. 



Cum, quod jam supra dixi, tanta sit intcrpretum 
mulliludo cxplanalionumque discrcpanlia , ut, si cx 

') Hcnr. Stcphaumn tanlum lau.Io; diatribe de lilnlis ct ordme li- 
broram Hor. pjj. 59 : -Ad me cerlc, quod atlinct, sie uomincm 
tpistolam, non libcntcr addidcrim dt avlc yoctica, scd tontum 
ad 1'isoncs ndjunQcre ejiistolic npjicllalioiii mnlini, alioijni dc nrle 
pocUc» librum rel llbtllum aut ™ r ™«, aut r oemati„m di«ri m . - 
Vcrum lia:c ndco jiorvi essc jnomenli judicn (ijurimvis lonjjis alio- 
rom disceptatiouibus njjitnta), ut mibi propc modum de lana csprina 

iu linc epistolnmm posoit. 
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ordine cnmnerandie essent, res inagis obscuraretur , 
quam fieret apertior, ne lucidus ordo deesset, in 
diversas partes dividenda: videbantur. Ex tribus enim 
generibus homitmm interpretes ae judices nostri car- 
minis comparatos esse video. Primum ^enus est eorum, 
qui Horatium hoc in carininc prcecepta dc arte poe- 
tica dare dicunt, sed nullo ordine, ne momento 
quidcm cl judicio ponderata; alterum genus est eoruni, 
qui Horalium pcrfectam artis poeticsj doctrinam no- 
bis tradidisse scribunt, summo studio atque diligen- 
lia eonfectam , in quibus sunt etiam illi , qui eum 
Arislotclem vel Platoneni secutum esse existiniant. 
Tcrlium deniquc grenus esl sane varium et niixtuin; 
est enim corum, qui hoc carmen pcculiarem quendam 
ad finem , vel ad Pisonum animos a versibus facien- 
dis deterreiulos et avoeandos, vel ad malos poetas 
castijyandos cxagritamlosquc , vel aliam ob causam 
his persimilem scriptum putant. IVostrum igitur erit, 
ut primum epistolnm non ex variis praiccptis nidlo ordinc 
positis compositam, sed uno tcnoreatque aptissima rcrum 
ct parthim distribulione scriptam esse dcmonstremus ; 
alterius dcindc jjeneris hominum perversa judicia re- 
fcllamus; in tertio denique jfenerc describendo hoc 
nobis agendmn crit, ut, quod viri quidam docti hal- 
lucinati sint, apcriamus, qnid autem veri dixerint, 
approhemus atque confirmemus; postremo exponen- 
dum crit, quid de illa Aristotelis Platonisque imita- 
tione vcl a?muIatione habendnm sit. 

I. 

Primum igitur genus est eorum, qui non recta 
quadam dispositioue pi-ioribus sequentia anncctcntc, 
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non discrcto ordinc carmen coniectiim, scd, prout 
res tulerit, modo dc hac artis poetica: partc, modo 
de dla Iloratium Ioculum esse atque ita prsccepta 
dcdisse , utilia quidem , sed non eohsercnlia intcr sc, 
existimant. Et in Iioc quidem gcnere omncs fere 
anliquos iuterpretes positos esse videmus, jdcroncm, 
Porphtfrionem , praHerea alios doctos viros, Itobor- 
teUium, Lambinum, Jttl. Cres. Scalit/erttm , Sabna- 
sium, G. tf. V ovsittm, tum piweipue Frauco{}'a]Ios 
quosdam Bauhierium, Dacierium, Desprczium, Bat- 
teuxium et alios. Ita jam in veterc scholio, tpiod 
Porphyrio nobis tradidit, ha:c verha legruntur, quas 
ab antiquo quodam intcrprctc pctita videntur: • in 
ijuem librum congcssil prcccepla Neoptoletni Pttrii de 
arle poelica, non ojuidem, omnia, sed emmenttssima.' 
Sed omnino vcteres seholiastas ncscio quot prreccpta 
dc arte poetica huic carmini inesse dixerunt, qua: 
in unum redacta summatim enumerare opere pretium 
videlur. 

1) Primnm ijrilur preccptum dixerunt essc irtpt 
Tijg axotovO-lag, hoc cst, de conseqnentia vel conve- 
nieniiii (ipsorum verhis utor). 

2) secundum prieceptum est de scrvando the- 
mate, scu tle vitandis inanihus et aflcctatis cpisothis. 

5) tcrtium prajceptum est de vitandis vitiis in 
charactcrc stili. 

4) quartum prscccplum , materiam esse dclijjcu- 
dam, quam possimus implere. 

3) quinlum pra;ccptum: quid sit dispositio- 

6) sextnm pra:ccptum: dcverhisveteribusetnovis. 

7) seplimum prasccptum : qiiihus metris sitiffulm 
rcs tractanda' sint. 
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8) octavo praicepto ostendit, quem characterem' 
slili singula rcquirant. 

9) nonum pra:ceptum: admisccndum csse naO-og. 

10) decimum praiceptum: dc formandis perso- 
narum characteril>us. 

11) undecimumprKceptum:deveterumimitatione. 

12) duodccimum praeceptum: de ponendo prin- 

cipio. 

15) decimum tertiom pneceptum: hsqI tijg ijiho- 
uouag, sive de scrvando ethos. 

14) pracceptum dccimum quartum: de non pro- 
ferendis in scenam sive de nuntiis. 

15) pra;cephim dccimum uuintum: de numero 
actuum et de pcrsoms. 

16) praceptum decimum sextum: de choro. 

17) prxccptum decimum septimum: dc musica. 

18) prteeeptum duodcvig-esimum : de dramate 
satyrico. 

19) praceptum nndevigesimum : de pcdibus 
jamhicis. 

20) prseceptum vig-esimum: sxpius corrigenda 
essc, qua; scripscris. 

21) praeceptum vigesimum et unum: dc legcn- 
dis philosophorum scriptis. 

22) prscceptum vig-csimum et altcrum: de fine 
poetlcse, docere scilicet et delcctare. 

23) prseceptum vigesimum tertium: ob modica 
dclicta non esse crubesccndum. 

24) prajceptum vigesimum quartum: nil valere 
pocma, quod non sit optimum. 

25) prfcccptiim vigcsimum quintum: de adbi- 
bendo idoneo judice. 
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Hsec fere sunt prfecepta illa, quae nonnulli in 
noslro carmine invenisse sibi videbantur. Fuerunt 
quoque , qui majorem ctiam numerum prajceptornm, 
scilicet undetrifjinta, esse existimabant, imtno Oeorgius 
Fabricius, Giemnicensis, in libro sexto operis sui, 
quod dere/toettcamscriptumcst, acatholica prmcepta' 
quadrajjinta ct unum c.x Horati arte poetiea desumpta 
enumerat. ') Qua,' prieccpla si ita ex Horatio excerpta 
et ordine collocata vides, sane non intelligts, quo 
modo inter sc cobiereant. Sic profecto animo nors 
facile coneipius, quo modo ab illo pnecepto, quo , 
quid sit dispositio, docucrat, adillud, quod de vcrbis 
veteribus et novis agit, transirc potuerib. Quod cum 
et alii jam vidissent,'sing:ula inter se conncctere et 
ad unum conformarc studuerunt , ita tamcn , ut toti 
carmini non unam rationem, unum llnem vindicarent. 
Itaque totum illis quasi epitome ubcrrima3 artis 
et compendium quoddam videbatur, in quo hreviter, 
quaj huc spectarent, pra;ciperentur et ad reifulas 
quasdam dirigrerentur. Ad hanc igitur scntcntiam 
inclinant Jason de Nores 2 ), Lambinus, Bacietius, 
omnesque, quos supra memoravi. Dfomjs. Lambtntts 3 ) 
hac de re scripsit; • Sic igitur Horatius in hac ad 
Ptsones epistola quttm de omni poeseos tjenere disputat, 
tum maxime de comcedia et tragcedia utUisstma prai- 

') pg. 771 Mj. cd Lips. 1JJ89. fl°. Erat Fabricins poela ct criticus 
natus n. 12J1G, mortuus a. ti!71. 

2 ) .interpictatiu in nrtcm poclicom Ilomlii." — Jason Dcnorcs, Cy- 
priuscencrc, postcn pliilosophla: prolcssorPaUviuus, oLiil a. 1860. 

3) com. in Ilor. Ed. II. p C . S48 cd. Conlluent 1830. - Erat 
LamJiinus, <|uod salis notnm est, profcssnr litlcrarum Lot. et 
Grjec. Parisinus , morluus a. 1S78. Bc cjas vitn cf. Pclri 
LnzcrinarrntioapudOrclliounni. Tull.Cic, npp.Tnm. VI. pg. 4T8sqq. 
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eepta dat, non ut philosophus , sed ut poeta." In 
commentario deinde ostendit, unde hxe prseeepta 
riesiuupta sint, cx Aristotcle, an ex alio? Maxime 
mcmorabilc cst ctiam Andr. Dacieru nostro dc carmiue 
judieium , qui vir, quamvis de Horatio optime meritus, 
singularia tameu qusedam dmt, quce documcnto sunt, 
quanta eum Ievitatc Francogalli plerumque in inter- 
pretandis antiquis scriptoribus versari soleant. Dixit 
enim ille vir doctissimus '), Horatium in hoc libro 
ad Pisones pnccepta darc de arte poetica, scd cnm 
de quaquc re , qure in buccam vcncrit , disputaverit, 
inde iaetum cssc , ut ncquc consilium in toto opere, 
quod secutus sit, neque ulla inter se partlum coha> 
rcntia rcperiri possit, imo ne absolutum quidcm 
carmen videri; nihilominus tamen magno eum lcporc 
scriptum esse. Ipsius enim verba luecsunt: • Comme 
il ne travaillait pas a cela de suile ct qtttl ne gar- 
datt (Cautre ordre, que cehu des malihres que le 
hasard lui donuail a examiner, il est arriue de la, 
qu'H ny a aueune met/iode m liaison de parties dans 
ce Iraite, qui meme n'a jamais ete acheve. Ce defaut 
de liaison et d'arrangement ne laissc pas ifavoir scs 
grdces, surtout dans des preceptes, qui doivent etre 
libres et navoir rien de Idcfie, ni de langiussatd.' 

Ccteruin Dacicrius Horatium pnecepta cx gTiecis 
philosophis, qni jam eadem de re scripserint, Aristo- 
tele, Zenone, Democrito, Neoptolemo hausissc ct 
hunc in iinem, ut artcm poctioam illustrarct, edidisse 
dixit. Haud procul ab hujussenteiitia absuntBoiihierius 2 ) 

>) . introd. de scs nofai sur l'arl jiofl. '- N.ilu* est Daderiu* a. ICUI, 

morltmg n. 1722. 
=) mnrl. n . 17415. 
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et Battewmu 1 ), quorum primo egrejjia quidcm prae- 
cepta, sed incomposife in acervum conjecta, carmini 
inesse videbantur (tun las confits de nutteriaux pre- 
cieux'), alteri sinjjula qusedam prmcepta cx suo in- 
genio dalafxfe maximes tlc tfoiit, tfa.viomes prestfite 
isoles'). — AI) eadem pr&terea parte alias vir stat 
inter Francofjallos eruditus, Ddfirezius, qnod his 
verbis sigrnUicavit : *seu e Bcmetrio Phalerco, seu 
e Neoptolemo Pario, seu potius ex Arislotele, scu e 
proprii iiit/enii acristfue judicii fecundilale hauserit 
potissimum Flaccus uosler , eerte eminentissima tjuat- 
t/ite scribendi carminis prwccpta hoc libello complexus 
est.' Idetn alio loeo scripsit: *artetn poeticam vix 
appcllcm ab- prwcefttion es ^ sallualim datas.j Sed altis 
quoquc haic sententia accepta; nam et Gerh. Joh. 
Vossius 2 ) Horatium « quasi per satttram pratcepta 
eontjessisse ' dixit, et idem ferc Anglus qutdain, 
Boscawenitis x ) nominc, scripsisse pcrbibetur. 

Prsetcrea cum bis facit Salmasius , qui in notis 
ad Epictctum ct Siinpucium ;i ) hoc modo scripsit. 
• non solum antitptorum vnoD-^xm in moratibus hoc 



■) i njii. IHjit lianrl c.htid-inrii-iiiJtiB iln IntcripflU csl: > les ipialre 
poctiqncs d^Aristote, .lHi.rac. de Yidn, Ae Despream nvce les 
tradilinni ct Ics Kniqgoi pnr BbIIcut.- Vol. II. Tur. 1771. 
8". — Erat nutem Cnrnlus Bnilcui pliilosopliiic proiessur iu Culle- 
gin ree-io Pnrisino ot obllt n. 1780. 

-) -dc ortis pocticic nalura ct conslitulione. ' Satis constat, eclelier- 

tum. ptimnm L Cintabrfgengi, dcinde in I.cidensi acndemia muncrc 

ftanetum enc asqae ad a. 1049, goo obUI. 
3 ) Tlie uGna, Eplslles nnd Arl of Puetrj of Dora.ce Iranslnled in 

lo Englisl. by W. Boscawcn. 1797. 8°. 
'') pij. 13. Lu t ;d. Bal. IG£0. Nnius cst Clauilius Snlmusius apuit 

Franco B allns a. UIOO, nbiit a. 10SS.. 
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habuere, ul axoXov&lav non servarent, sed eliam alia 
de qnibuscumque rebus prwcepta. Sic cpistola Horatii 
ad Pisonet de poelica perpeluum ordinem seriemque 
nttUam habetj sed ab uno prwcepto ad alittd tritnxilit, 
quamvis ntdla sit materiw affimtas ad sensum con- 
neelendum.* Denique Julit Cwsaris Scaliqeri'), acerrimi 
judicii viri lUtcrarAmquc Latinarum peritissimi, judi- 
ciumcjusmodividetur,uthoclocolaudaripossit. Scripsit 
enim ille vir clarissiiuus in pnelatione operis, quod 
poetice inseriptum esl, ad Sylvium litium: • nam et 
Horalius arlem quum inscripsil, adeo sine ttlla docel 
arte, ut salijra; proprius tolum opus illud esse videa- 
tur.' Quid autem dc ordine statuerit, paullo post fais 
verbis indicavit, • ordinem nealexit Aristoleles, Horatins 
vitiavit. ' — Cclcrum ncminem )ug it, doctissimum virum 
de aliis quoque Iloratii scriptis sinjjulare quoddam atque 
minus aiquuin judicium fecisse, quippe qui, insita Scalijje- 
rorum g , enti ostcntationc atque arrojjanfia , satyrorum 
palmam non Horatio, sed Juvenali detulerit, cum Hora- 
tius, modo pure dixeril, nihil pensi habuerit.' 2 ) 

Scd quid diutius in ltac re commoramur atquc 
illos cnuinerare conamur, qui tam perverse de nostro 
carminc judicarunt? Luce cnim est elarius, et hac 
in re ad nnum omncs eonscntiunt, ctiam illi, quorum 
judicia noslro dc carmine quam maxime variant, 
cos, qui Horatium niliil aliud uisi prjecepta dare de 
poctis deque re poetica, et quidcm inter se non 
cohajrentia, dixernnt, neque dignitatis poefce, neque 



') Nnliis n. 1484, morluns s. liiiiS. I|ise nrigineni a principihus 
Veranenabiu (rntisse glminbalur; alii nutem ij;nobili «uounni pnlre 
Pntavino cuni nnlum llicilllt. 

•) poet. 6. «. 
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carminis cpistolseve rationem habuisse- Quos omncs 
rcfellere, ut 1'acile est, ita non neccssarium videtnr, 
quoniain id, dc quo omnes consentiunt, falsum vix 
potest cssc; nihilominus tnmen, cum nullum dictum 
tam absurdum sit, cui non vcri aliquid subsit, etiam 
illorum judiciis veri aliquanlulum inest, quod quale 
sit quidqnc falsum sit, paucis jam indicare in animo est. 

Primum igitur hanc Iloratii epistolam ad Pisoncs 
ad illud carminum gienus, quod hodic didaelicmn 
appcllatur, refcrri posse, certissimum cst, eum ipse 
Horatius se doccre dixcrit. ') Veriim Horatium carmen 
didacticum scripslssc, quod* proprie nominalur, neino 
scrio ae vcro ratus dixerit. Itaque vchcmenter illi crra- 
runt, qui hoc carmcn nihil aliud nisi prxceptionum col- 
lecttonem sinc ordine congcstam essc putarunt. Sci- 
licet non vidcrunt aut vidcrc nolucrunt, Horalium 
poetam esse, non graminalicum aut ptiilosophum 2 ), 
Horatium carmen scripsisse, non Iibrum jrept noirptxifi; 
non cogitarunt illi, in epistola nusquam illum cxactum 
et severum ordinem invcniri, quo, in aliis lihris pe- 
dcstri oratione scriptis, orationihus, commcntationi- 
Lus , dispulationibus , magnopere dclectamur. Hic 
enim est ouinium poetarum mos (comm scilicet, qui 
stlnt re vera poctic, non qui esse simulant), qna; 
cum inentc cogitata atque in pectore prompia ha- 
beant, non jejuua illa, qua: frijfet, oratione, sed cum 
evS-ovaiaa/nji quodam dicere, quo ahrepti sscpc a rccta 
via paullulum dcllcctunt, modo hanc semitam ingrc- 
diuntur, modo relicta illa in pristinam viam redcunt. 
A Platonc jam ct Dcmocrito in scriptis relictum est, 



<) v, 30(1. J ) Uniis Lanbiwu hoc vidit 
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poctam bonum ncminem sine inllaininatione animorum 
existcrc posse et sine quodam ufllatu quasi furoris.') 
O ii od cum maxinie in aliis carminibus, in lyricis 
pneserliin fieri solcat, in didacticis tamen ncquaquam 
dcbet deesse. IVon dico, poetas, ut deo nffitati vide- 
antnr, in insaniam atque denieuliam debcrc inciilere, 
seil semper est sanitas atquc mtcgritas scrvnndu, ita 
ut fv&Qvmaofiog excitet tantum animum, singula autem 
sana mcnte conscriptn sint. Quare noster rccte eos 
deridct, qui, spreta arte, summam neglig~cntiam in 
corpore curando nfleclarunl, ul divino iUo liirore perciti 
videantur. -) Quse cum ita sint, non est niirandum, 
quod tam multa carmina didactica, in quibus poeta 
y.cn i$o%rpi docendo studuit, tam Ianjfiiida, tam jejuna 
sunt, ut in illis nulla animi alacritas sit, in quibus, 
nisi quod versiculi sunt, nilul cst aliud quotiriiana; 
dissiinilc commentationis. Sed aliter apud Uoratium 
res sc habet. Ingcnii alaeritas, quac ei propria est, 
scrmonis lepor, aumirabilis qurcrfam elejjantia atque 
venustissimus puleliri sensus non modo ab omni per- 
versitate atque incptiis, in quas cctcri incidcrunt, 
eum prohibent, sed etiam ad verum inveniendum ita 
ci viam mimiunt, ut ejus sermones atque epistoke 
usquc ad nostrum diem merito cxempla hujus poesis 
generis perfectissima laudentur. Jam nemo non intel- 
ligit, quam iniqua illorum judicia sint, qui ordinem 
carmini incsse negarunt Nam quamvis is ordo non 
inveniatur, qui in eonunentalionibus aliisque libris est, 
qui nos aliquid edocent, idcirco diei non potcst, 
nullum inesse. Sed factum est hoc ex more illius tempo- 



') fiip. dc nr. fi, A&. 3 ) r. 298 
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ris, quo isti homines vixcrunt, et prasertim Franeo- 
gallorum, qui ita scriptores interpretari solebant, ul, 
si qua; non stnrJm comprehcndebant, incptissima dieere 
haud dubitarent. Quanquam { vix crederes ) ipsis 
nostris temporibus candem hanc viam interpretes 
quidam ingressi sunt; nam ct Wctzetius prsceepta illa, 
quas m nostro carmine esse tradifa sunt, in gratiain 
corum, qui illa tino obtutu cogfnosccre ct lustrarc 
cupiant, collejjit, et ipse Bwringitts ea in stia editionc 
rcpctiit, cum tamen rcete slatuisset, Horatium ea ad 
ccrtum ordincm redactn aecuratius, subtilius ct doctius 
exponere noluisse. 

Denique nou solum ex carminis ratione , sed etiam 
cx ipsius Horatii vcrbis manifcstum est, illud non sine 
ordine scriptum csse. Quis cnim virum rci poeticie 
atquc scrmonis lam perltum et in omni judicio eleg^an- 
tissimum in eo offendissc putavcrit, quod ipse praiccpit? 
Quod si verum esset, ipse se levitatis atque impudcntiie 
condemnasset. Si cnim non in unitatem quahdam coit 
hoc carmen, quo modo diccrc potuit: 

denit/ue sil, qttod vis, simplex dumtaxul el unum , l ) 
ei nullus ordo cst, si oratio adhasrescit, quid hoc 
sibi vult: 

cui lecta polenter eril res, 
Nec facttndia deserel htinc, nec luddtts ordo. 2 ) 
Verbaqne provisitm rem non invita seqnenlnr. 3 ) 
Ad extremum dignitati poetas ab istis houiinimis male 
consultum esse apparcL Namque si Dacierio, Boulderio, 
Batleusio lidcm habcs, Horatius imbecilli animi homo 
fuit, quippe qui in carminihus scribendis non arbitrio 



') v. 33. =) r. 40 sq. 3) f. 311. 
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suo usus, sed nescio quo easu, tanquain navis 
In allo a ventis jaclata, modo in hane rem, inodo 
in illam delatus sit. Quam reni contrn se haberc, 
monerc nou necessarium est. jVam eliamsi Horatius 
non Stoicit constantiae atque rijjoris vir fuerit, in 
carminibus scribcndis tamen neque consilio quodnm 
ductum fuisse, neque certum quendam finem habuisse, 
nemo bcrcle sobrius diverit, nisi fortc insanit. 

Sed hwr. hactenus; sufliciunt enim, ut jam 
initio inlellijfamus , non oinnia in hoe carmiue esse 
sursuni deorsum vcrsata, scd sarta tectaquc se babere. 
Omnium autem optima harum sentcntiarum refutatio 
est expositio argumcnti, de quo, quoniam infra 
fusius disputatum est, boc loco non agcndum, scd 
ad secundum genus transeundum vidctur. 

ii. 

Quod fcre ficri solct (id quod ipso Horatius 
dixil), in vitium ducere culpce fufjnm, si carcat artc, 
id alterius, quod nos statuimus, generis hominibus 
evenit, qui primorum vitia vitantes in contraria in- 
currcrunt. Cuin cnim vidissent, in judiciis, quae dc 
Horatii epistola ad Pisones facta erant, multa falsa 
inesse, iu scgregandis erroribus occupati eo pcrve- 
nerunt, ut carmen non modo apta dispositione non 
Iaborarc, scd, suninia concinnitate cxoruatum, perfec- 
lissimum rei poctiea; ovar^a complccti diecrcnt. Quod 
judicium, perversa carminis inscriptione altum, adeo 
invahrit, ut Marcus lEeronymtts Vida, poela Crc- 
moneusis % et Mcolaus Botleau % quem Francogalli 

') natus b. 1470, m. 1866. -rlt ptelUa Ub. III.- 

Boiicau- DtiprtMKX, n. a. 1056, m. «. 1711. -rorl poetiqnr. ' 
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hodic quoque pcrmagni facere solent, ad excmplar 
Horatianum artcm pocticam conscribcrcnt , a tpiibus 
nonnulli perlubent Tcnusinuin poetam concinnitatc 
sententiarum atque sapienti ohtovoftUp lontje supc- 
rari.*) Eliam Iioc (emporis ratio ita tulit, nt, sicut 
antca scriptores extremis tantum, uL dicunt, tligritis 
atting-cbantur, jam ita explicari cnepti sint, ut omnia 
ad vivum resecta ct omnia pulckra rcctaque iaudata 
sint; quod studium , quamvis minutum - tisquc ail 
nostram aatatcm vijyuit. Ita jnm Michelsenms, profcssnr 
Berolinensls, in nostro carniine vestigia ijuicrlam ordinis 
detexit , quod ex tribus partibus constare dcmonstravil. 
Primo loco esse prommium usquc ad v. 57, dcindc 
praieepta in universum data iisque ad v. 135, ct ad 
fabulam maxime spcctantia ustjuc ail v. 508; tcrtio 
deniquc loco varia csse priecepta, qua- ad viam 
fincmque perlineant, quibus pocta nomcn conscqua- 
tur. 2 ) Quae omnia vir doctissimus numeris litterisque 
quasi signis additis illustrare conatus , iu eo maxime 
erravit, quod Lessingii quodam dicto ductus Horatii 
carmen poctrescribenti nonminori usui forc, quam matbe- 
matico Enclidis elementa, multis dcmonstrarc studuil. 
Sed primus in apcricnda sua sentcntia uberius Iiune 
c.irminis fincm exposuit Joh. Christ. Regelshertjerus , 
professor Viennensis, qui attcntiore rhetoricse studio, 
Aristotclica; praccipuc ductus, sibipcrsuasit, Horatium 
imitatum esse Aristotelem, ordinem servasse egregium 
ct epistolam Iianc carmcn essc didacticum oiunibus 

') ex. c. Vollaire, dicdonnnirc jibilosophique an mol nrl rjoiitiqnei 
■turt pnelique oY II • p 1 1 . - ; . ■ i at Mijii'-rii:ur ii i.-lui ri'llnrarr. I,a rar- 
tlioiic cst certnineiiiml iuie lieanle <Taii< uu poeiui: riiri:ir!i'|iu' ; 
Honice rfen a paini." -) «1. Holle. 17!l£. H°. 



18 

numcris absolutum, iino omnium antiquitatis pcrfcc- 
tissimum, id quod immoderata vcrhorum imujnificcntia 
jam in lilulo indicavit. ') Majrna i{ritur sagacitate vir 
docUsshuus omnibns flcxibus, transitionibus exemplis- 
qtie suum ad finern usus, adbibitis illis , quse Aristoteles 
de inventione , dispositione alque clocutione docuerat, 
ex nostro carmine artis poctica; avotr^a confecit, 
quod, si re vera ita se baberet, sane perfcctissimmn 
esset. Ut antem, quid illc sibi vclit, quisque 
cojrnoscat judiciumquc facere possit, exemplum ex- 
pusitionls inlra ailscril)erc operae pretium vidclur. 
TIIEOItETISCIIE IHCIITKUIVST. 
Allffemeiner Theil. 

Ven dc« Ei tl e U *ch«fl?,< voliktiininener Gcdicktt Hhtrhnupt. 
I. Von der Erliiulung: Vers 1 Iiis 32 
II. Von dcr Anordnunjj — 52 — -57 
III. Von dcn» Ausdrncke — 47 — 119 

1. Dic Erfindnnjj scy vrundcrbar und wahrscheinlich ; sie 
wird wundcrbar durcb dle Manni(ffalti|fkeil , wahrseheinlich 
durch die EinheiL Die U^heruinstimmung dc» Mannifjfaltig-eu 
ist Vollkonimcnheit und das Geheiniuifs dcr Dichtkunst. 

2. Dic Anordnuug wird deutlich , krnftvoll uud schou 
diireh die kluge Wahl des Stoffes, und durcb eincn tunstlicheu 
Entwurf des Plaua. 

3. Dcr Ausdruck wiihle sckicklich die Wortc, auch ncuc, 
die Versart, dcn Styl. Der Stjl sehicke sich s.um Stoffe, 
riihrc die Ilerzen, schildre dic Sitten. 



>). Ilorazcns Dichfkunst L« ncu euldeekler Ordnunp;; dn» vollkommcnslc 
I,<;hr E cdiilit dcs Altcrtliums, cin Mdslcrsluck dcr PiachnumuuRS- 
kunsl und Kurzc. Lnleinisch uaefa duer aOOjahriijcii Haud- 
schrifl. tjliersel*! in i-l.cnclLcsidhc Vrrsart mil Comn.cntar, Ai.- 
tnerkunj[en, I.cscarten und eiiiem Ausziifje ous ArislnlelesDiculkuiisl 
von J. Chrislo,,li Rcgclshcrficr, der Wcllwcisheil Doklor, K. K. 
Prufenot dcr «cde- und Diihtkun 5 1. Wicn. 1707. Jl". 
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Vmi ifrti F.itjensehafXen der unrw*Smj(™ Dichtungsartcn , dl'e besonderer 
Itcijel» bcdurfcu: des Bcldengtdienlct, Tranersuiels , 
Lvitspicls , Satyrspiets. 

I. Von ihrcr Erfinduni; inshesondcrc , vorziifflich dcs Stofics 

zmu TraneMpiele (V. 119 his 130). 

II. Von dcr Anordnung insbesondcrc. 

1. DcrThcilc dcs Ileldcngedichtes (V. IBG bis 135). 

2. Dcs Trancr- nnd Iiislspiels (V. 1S3 his 220). 

III. Von dcm Ausdriickc insbosoudcrc. 

1. Des Snljrsniels (V. 220 bis 2S1). 

2. Iii dcr Jaiuhiscbcn Versart, die dcn drey Scbnu- 
spiclnrten tjemein ist, und von dcii Itiiuiern wenijf, 
von dcii Griccben ffennu liiMthachlut ivird (V. 2iil). 
liis 273). 

Znni Beschlnsse cinc burzc Gcscbiclitc dcs Schnuspicls, 
dns die Griccben zur Vollkomraetiheit jfchrauht babcu, diu 
niiuicr nncb niebt (V. 275 bis 209). 

PRAKTISCHE DICHTKUN8T. 

Van dcn Pflichteu des Diehlers vor, in, mui iioeA dcr Verfassnng 
eines vollhommenen Gcdiehtcs. 
Ein(yan|f. Von dcn Iliudcrnissen , dio den Ruincrn bishcr 
im Wejfe (festnnden, dcu Gricchcn nn Vollkoininenhcit 
ku jficichcii. Sie bnllcu die Vcrbesseriiujf und Feile fur ku 
miihsmn , zu ]nn(f ivcilijf uiiil dcn liunstflciis nua Zutraucn nuf 
ibr Genie frir uunothiff. (V. 28« his 306). 
I. Pflicht des Dicbtcrs vor dcr Verfnssuiijf. 

1. Er hilje sicb durch dic Iicnntnifs dcrMenschen, 
wic sic scyn solltcn (durcb die Pbilosopbic). 

2. Er selzc dic Bildunij fort dureli die Kcntitnifs der 
Menscbcn, ivie sie wirklieh sind (durcb dic Wclt. 
kcnntnifs). 

3. Er hilde sieb aus durch dic iVncbnhmung- nnd Nnch- 
eiferunj; dcr Griccbischcn Meister, und ihrer unei- 
{fennutzi|fen «uhmbegicrde (V. 300 bis 553). 



20 

II. Pflicht des Dichtera wiibrcnd der Verfassung. 

1. Er liemiihe sich, wie es geziemt, sein Gcdiclit zil- 
gleich lchrrcich und angcuchm zu machen {V. 553 
bis 347). 

2. Er verdecke die wcnijfcn und klcincn Fchlcr der 
SchwacLhcit uiit jj-liinzenden und viclcn Sehonhei- 
ten, nnd stclle ein vollkommunes Gcmiihldc auf 
(V. 547 bis 3C6). 

3. Er halte fiir uiigexieniend und uncrlanbt, ein mit- 
telmarsi,rcs Gedicht zu vcrfasscn (V. 506 his 579). 

III. Pflicht dcs Dichtcrs nach dcr Verfassuug. 

I. Er hcfolge genau , was wahre Klugheit fordert; er 
machc scin Gcdirht nicht offcnllieh hckannt, wcnn 
cs nicht die Vollkommenbeit crrcicht; dicsc zu er- 
haltLn soll cr 

1. Durch das Bcyspicl und den Hidim grofser Diehter 
sich crmuntcrn, um dic mubsarac Auobcascrung uud 
Feile auf sich zu nehmen (V. 379 bh -S08). 

2. Den Kunsldeifs aus Zntrauen auf scinc (jliieklielic 
tVaturfabigkcit nicht als unnothig nnsehcu , uicht zu 
friih sein Gedicht bekannt machcn , sonclern muhrcre 
Jahre w Hause halten. (V. 40« bis 419). 

5. Dem Urtbcilc cchter Kunstrichtcr cs unterwerfen 
(V. 419 bis 4S5). 

II. Er mcidc den Irrtbum, in dcn Schmcichlerloh , 
fborichtc Eigenlicbc , Ruhmsiicht , Ungelchrijjkeit 
stiirzen , wenn cr sick nlcbt dem eiffcntKcken Spotte 
prels gcjfchen wfll (V. 433 his zu Endc). 

13t hoc rniidem judiciuin tantum abest, ut nimis 
antiquum atque obsoletuin sit, ut nostris etiam diebus 
viri docli id probarint atquc confirmarinL Ita nuper 
E. Ilohlerus, qui in librum nostruni commentaria 
composuit nimirum ut laudcin profcssoris Yicnnensis 



') llnr. ars paeUci mil ■uiTUrlicker ErhUnug von E. Ilotder. 
Wi«u 1834. 8». 



21 

ab obtrectationibus hominuin doetorum vindiearet , 
iiiujjna cx partc Rejjebiberg-erum secutus candein, 
quam ille, sententiam profcssus est. Quin A. Arnal- 
dius 2 ), vir pliilosophia quam maxime excellcns, libelium 
editurus boc sibi proposuit, ut illuni aptissimam insti- 
tutionem ad rbctoricam , qufe iesthctica appellatur, 
non modo tironibus, sed etiam omnibus, qui in his 
rcbus diligcutius erudiri vellent, commendareL Ciijus 
quidem expositionem maxime subtilem infra pcrcensere 
placct. 3 ) 

Erster TheH. Dic Diehlkunst nn sicb, ihrem Wcscn nnch. 

I. AUgemduov Thcil: dic Dichtcrwcrke in Ilinaicht aul 

A. Dic Einheii, und zwar 
a) ilcs Inbaltes. 

1>) <Ier Form. ^ 

B. in Hinsicht der SprachdarsteUtauf ; 

a) als cine VersLiudestuiithjkeit: Orthuntg uberluuipt; 
Worler. 

h) nls ein Wetk des Geachmackcs, dea Schuubcitssinnes : 
J) Musikaliscbcs : Fersmast. 
2) Malcriscbcs: SM; Farbc; Wabrheit. 

II. Besonderer Thcil: die Dichlkunst: 

A. theoretisch, ihren einzelnen Artcn und GeseLeeu tiHcb 
bclrachtct: 

a) WrIiI und Bchantlluujf dcs Stoffes jcder Kunst|fattung. 

b) Bcjtinn und einbcitlicbc Durchluhruujj dcs Gcdicblcs. 

c) tlas Drama iiisbesoitdere ! 

1) Sitten, Gharaktere. 

2) Einzclnc dramatischc und thcatralischc Fordcrungcu. 



3 ) Des Iloraz llrief nn die Pisonen odcr Qlicr ilic Dtctitkunst (als 
Einleitun<; in dic Aslbelili, fur Scliulen uud Grliildctc uhcr)uu|>f>. 
Vait August Arnold. Berlin. Puscn uinl Hromlierg. IU3S. 4°. 

■') p. B - U. 
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L. GescJachtlichcs. 

a) Haupbnomcutc der Geaehichte tles DramiTs in Hellas 

11 iii I Honi; 
li) Zustnnd der Kunst in Rom. 
Zweiter Tltcil. Dic Dichtkutist m Bezichttng 

A. «"/" sfe seliif. 
a) Ihr Zweck. 

Ii) Nur vollendete Kunstwerlte sind vou JVertJi; untl wic 

sulchc hervorzuhringcn sind. 
c) Hohe JVirhtng der Ktiunt uhcrhaupt, wie ibrcr 

cinzclncn Artcn. 

B. Die Dichtkunst in Bezichitnu auf deu Kiinstler. 

a) tlie Betlinjyunjfen fiir tMeseii : AitLatjeii untl Fleiss. 
h) Frci von Dunkcl soll er daa UrtheU kttastverstandi- 

ger Miinner licachtcn. 
e) Bild cines iihers|ianiitcn , wahnsiniii(;eu Dichters. 

El luec qnldem Arnoldius de argruniento , in qui- 
bus ssepius eum Kegelsliergrero consentit; sed in hoc 
aL eo diflert, quod non periectissimam rhetoricam, 
qua: a-sthctica appcllatur, Horatium dedissc dicit, sed 
emiuentissimas tnnlum, ut cum Poiphyrionc loquar, 
praiccptiones atquc lcges severissimo ordinc confcctas. 
« Findet man aucli keine vollstiindige bis ins Einzelne 
Uinab uml nach allen Seilen auslaufende Ilunslleltre ; 
so wird man doch dasjenige, was ftir ein Lehrgedicht 
iiherhaupt angemessen ist, und was Moraz eben ftir 
niithig und awecbnassig fur seiuen Jtricf eraclttete: 
— die wesentlichsten und allgcmeincn For- 
derunqen und Gesetze in Ilinsicht eines Dichter- 
werks und eincs Dichters , — im innigsten Zusammen- 
hantje und in strengslcr logiseher ( systeinalischer) 
Ordnung und Einheil crkennen. 'J - Die IxitnsUchrc 
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des Horaz ist dcr hmern ndcr Hauptform naeh ein 
Lelirgedicht, und der dussern ader Nebcnform nack 
ein Brief. (?) — Bie Form des Briefes forderl nebenhei 
dte Beriicksiclttigung der VerhaUnisse der Personen, 
anwelche das IVerk geriehtel ist. Wer diese Pisotten 
gewesen sind, ist /«»■ die Saehe ganz gleichgultig.(l) 
Bas aher isl hervorzidtehen , dass der Brief uicht an 
alle g/eicfimassig geriehtet ist. Aii den Vater und 
die Sohne zusammettwendet sich dcrse/be im Ganzen 
ohne Unlerschied ; aber ein Theil isl h/oss an den 
d/lestcn der SShne gerichtet, der hier auf eine 
schr feinc nnd nmhiU&c, aher doch unzweifeihafle 
IVeise von den nnglitck/ichen Versuchen in der Bicht- 
kunst abgemahnt, oder doch wenigstcns vor der Ge- 
fahr gewarnl wcrdeu solUc, in die er lcieht geralhen 
kiiitnte. ' 

Restnt, ut Ban. Heinsii mcDtiouem faciam, <jui 
el Iloralium et Aristotclcm <lc artc poetica erlidit, ') 
homiuis magme ai-rogantia; et perversai sagaeilalis, z ) 
qui ■ prtec/aram essc guidem cl vcre admirandam ad 
Pisones epistolain slatuit, sed cam, tjua/em Horatnu 
scrlpscrit, non eain, i/tue vulgo circumfcralur. In hac 
eniin profecto non immerito suinmos ntalis viros ntt/- 
lum ordinem reperire sese posse etiam cum stomacho 
el auctoris contumelia tcstutos esse; scd hoe non 
esse divino aucloti adseribenduin , imo Ubrario- 
rum fraudein ae prope scelns esse, cum pro libitu suo 
isti cainifices omnia /uxavcrint ac divttlseiint omnis 
plane ordittis seeuri. Librarios enim istos , guod fieri 
soleat, ncgligenter et faslidiose deseripsisse , homines 



') I.ugct. Bal. tGll. 2 i nihu n. Ii>83 ah. «. 182«. 
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atit pecora veriun, mercede cottdueta; alibi etiam pla- 
gttlas male . conjunxisse. Quare, nt pristinus stattts 
restituatur, permuUa transponetultt esse. Ceterum omni- 
bus fere ex antiquitalc, qui prtecepla vitat scripserint, 
idem evenisse; totum Tlicognidis libeltum unam fere 
ae perpetuam esse transposilionem. Nulla enim tam 
impune, tjuam ipue non cohwreanl, transponi." ') 
Transposuit ijjitur Heiusius multa inde a v. 77, prse- 
terea inde a v. 2o7, 275 sqq. , 591 sqq. Et haic 
quidem de ordine; de arjjumento antem hoc judicavit, 
tplurima ac pleraque pracepta esse ratione quadam 
aihnirabili a maximo auclore nexa ac eonjuncta sttmmo 
stttdio ac cura, nequc duhitari oportere, quin ea, qtta: 
dc rebus metrieis aganl, apud Parianum Neaplolemum 
invenerit Flaccus, e tpio hiee epistola adumbrala sit; 
eeterum etiam Aristotelein secuhtm esse et fere omnia 
ex eo dejmnnpsisse." 2 ) Quod denique finem attinet, 
queiii Horatius in scribendo carmine habuerit, nou 
est dubium, quin Heinsius Horatium poeticen scribere 
voluisse censuerit; significavit enim id his iere verbis: 
• praicipue atUem poetas Homanos in hacparte tangit.— 
Tractat mtiem ha-c non eo fine, quo grammatici, qtti 
jrspi TtoSintiwv scripserttnl, verum ut dramaticttm poe- 
tam perfictat." s ) Denique non praitennittendum cst, 
eudem incredibili audacia et Ilalum quendam, cui 
Patrini nomcn cst, 4 ) Horatii versus transposuisse, 
et Bouluerium Bentlejumque meliorem, quam qui 
placuit Horatio, ordincm constituere conatos esse. — 
Vernm <le his satis dictum est, deinceps ad cxauii- 
nanda haic judicia transeamus. 

') |.,. G . 20U. 2 ) P a B . 808, ««■ 1! * n - 1«. 3 ) p« B . 804. 

i) Pmlicx >li Q. Orntiu Fl:»:iii rtislilnila all' ordine suo. Rnma tTHO. 
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In universum duai potissimum res contra lnec 
judicia objieienda; vidcntur. Primum enim, si Horatius 
perfectuin artis poeticaj avoujfia confecit, qui factum 
est, ut tanquain navis multa saburra gravata alienis 
rebus ornntum carmen hoc videatur, cum Horatius 
haud dubie tanta scientia instructus fuerit, ut non 
ad rimas explendas ea infercirc opus habuerit? Cnr 
in malos poetas invebitur atquc in adulatores? Cur 
tam multa prudenter disputata, multa etiam breviter 
et commodc dicta profert? Cur fabcllis atque ima- 
ginihus tanquam stellis quihusdam res notavit et 
illuminavit , non nuda atque.vacua ab omnibus orna- 
mentis oratione usus? Cur deniquc ad Pisones 
scripsit, cur cos gxavissime alloquitur et admonet? 
Qua? omnia, si verum est, quod illi dixerunt, yix 
intcllijp possunt, et sane carmen videtur opus ineptiis 
rebusque pravis refertum. ') — Sed aliud etiam et 
contrarium quidcm carmini, si perfcctum artis poe- 
ticEe avazijtiu est, vitio est dandum. Scilicet si per- 
fecta res est, est apta undique atque cxpleta omnibus 
suis partibus, ita nt nihil desidcrari queat. Atqui 
Horatii carmen cjnsmodi est, ut complures illius uher- 
rima; artis partes non tractentur, qua; tamen in hbro 
de arte poctica tractari solent, quasqnc jam Aristotcles 
explanavit. Ita nihil invenitur de imitationis ratione, de 
qua Aristoteles jam ab initio farjjius dispntavit, de ori- 
gine atque cultu pocsis, dc differcntia ab historia, de ejus 



i) nt jam TTitlmnttiiiM suo more i!«its (pag. 192) .Dieso sogcuannlc 
Harnzische ars poetica iripd, solmld mo» TriD, dui sie ein Com- 
pendinm der Dichtlnnst scin soll, cin ahelzmamnicnhKngeiides, 
IIDcJiIIhcs, mit IVchensnche tinit Radoto K e aii B eliilites Sudehvcrk. ' 
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jfciicribus, ilc jfcnere lyrico, in quo ipsc cxccliuit, 
ilc multis dcnique aliis rebus apud Horatinm niltil 
aiit perpauca modo dicta invcnies. Satis igitur mnni- 
fcstum est, Horatiuin artem poeticam pcrfcctnm scri- 
bcrc nokiissc; nam ecquem tam amentem esse putas, 
qui illa gravissima de re poetica scripturo non atti- 
gcnda essc credat? De Rcgelsbergeri autcm systemate 
quid quaeris? Tanta enim subtilitas sententiarum atque 
cnuclcatissima reruin dispositio in nullo carminc didac- 
tico, ne in ipsis quidem subtilissimis dissertatiouibus 
conspicitnr, nedum in lioc carmine, quod, quippe 
cpistola, solutc ac liberc movctur! Qnanta vi in 
specittli, quam dixit, potissimum parte, primarium 
sensum detorsit, ul, qusv ab Ai-istotele in libris rbc- 
toviccs disputata sunl, dcscriptioni sure accommodarct! 
Quanta perturbatio atquc confnsio ordinis, cum esem- 
pla inventiouis a tragredia, dispositionis autem a carmine 
epico et comocdia , elocutionis dcniquc a fnbula sa- 
tyrica atque inctro jambico pelita sint! Quanta subti- 
btate cst ista divisio in partcm Uteoreticam alt/ue 
practie.mil, gencralem atquc spcciaiem? IVonne es vano 
hausta sunt illa oflicia poetac, qua; et antc cannen 
scriptum et in scriliendo ct post composituin carmen 
csse statuil? Quam paucula dcniquc parlibus insunt, 
quse tamen iuesse inscriptione monitum cst! Quis 
jam in trijrinta primis versibus invciitiouem, inox in 
ceteris dispositionem doceri sibi persuadcbit ? IXonne 
Horatius illani partem, qusc de e/oculiane generali 
agcrc dicitur, de vocabulis veteribus atquc novis 
describendis orsus, iuepte ct inscitc trnctarc videlnr? 
Scd dics nos defieeret, si oinites crrores, in quos 
Rcjfclsbcr|fciiis niniio sun studio ad arlificiosissimiim 
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artis poctica: avavyua redijreudi carminia iRiiquuin 
Cfficus iu foveam incidit, notarc conarcmur, qua rc, 
ab aliis jam suscepta, facile supersedere possumus. 
Libenter igitur ego quoque subscribo judicio, quod 
EicJtsladius , v. cl., oiim hac de re tulit: 1 ) «inmuhis 
vir doclissimtts cupidius eijil, iptam veriusj ad obtinen- 
dam caussam versus contorte expUcuit planctjue imme- 
mor rationis Horatiante, nimio stm apiniouis amore 
eo se passus est ahduci, ul, quum nonnuUi otim arlem 
sine arte ab iloratio traditam prommtiarint, nunepocta 
artem putida arle scripsisse censcndus siL 1 

Venio jam ad Arnoldittm^ cujus quidem prole- 
jromena, qua; de Horalio pocta atque philosopho, 
de rhelorica , quae sestlietica appellatur dcquc argu- 
mcnlo carminis agunt, etsi magna eum sagacitate 
confecta cssc non ncgavcrim, cx animi mei scntcntia 
injjeuue ila lamen esse conliteor, ut ego illis majjno- 
pere deleeturi vix qucam, quippc qua; me ad studia 
quomudam hoiiiiuuni udmoneant, cclebrata quidcm 
a tnultis, sed toto peclore mihi odiosa, qui vidclicct 
ex notiouibus animo antc perccptis omnia cxplicare 
atque a priori, uti dicunt, res enodarc conantur. 
(juod studiuui si ad philosophiaui tantum spcctarct, 
qufe proprie dicilur, facile vigerc paterer; setl ill ccteris 
disciplinis non fercnduui cst, quia ialsa commentatur, 
vera obscurat. llhid vero plane non est ferenduui, 
cx illis reconditis atque abstrusis lcjjibus scriptorcs 
cxplicari, omissa rerum ac linjjua; accurattore in- 
vestijjationc , quat sola sensum scriptoruin apcrire 
potest IXulla cnim philosophia , ne pcrfectissima qui- 
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dcm, mngica quadam arte claustra scriptorum tibi 
revcllct, sed diurna nocturnaque manu Gneca versanda 
sunt et Romana exemplaria , ut, accuralissiraa reruiu 
linjruarumque scicntia parta, tibi vetustas res scribcnti 
antiquus fiat animus. Quarc equidem pbilosophum 
non eum cxistumo, qui poctam optime explicet, ut 
ctiam satis constat, ex omnibus iis, qui in pbiloso- 
phorum stuiliis siut versati , ininimam copiam poeta- 
rum ejjTCjjiorum cxstitisse. Sunt tamen quscdam, qua? 
Arnoldius recte dixisse videtur, in quibus est illud, 
Horatium non omnem rbetoricam a?sthcticam sive 
artcm poeticam complexum esse. Sed in hoc longrius, 
quam fas est, projrressus est, quod carmen severis- 
simo atquc cxactissimo ordine confcctum esse scripsit. 
Ex iis cnim, qute supra dixi, satis, opinor, mani- 
fcstum est, non incssc, neque esse posse illam 
tJiiat^iiovixijv eihal-lav, qua? in scicntiamm disciphnis 
adhibetur; nihilominus tamcn non esse ita confusam 
orationem atque ita perturbatam, nihil ut sit primum, 
nihil ut secundum. Cetcrum neminem fu^ere volo , 
in aliis rebus mire quam Arnoldium ballucinatnm esse ; 
dicere enim, non multum interesse, quod carmen hoc 
epistola sit, neque Pisonum majrnopere rationem esse 
bahendam, hoininum est parum considerate loquentium. 
Scd in univcrsum Arnoldius plcnam nobis disputatio- 
nein reliquisse video, quam alio fortasse loco dabimus. 

Qnod denique Beinsium, Bouhiertttm, Bcnttejum, 
Palrinium attinet, dubium esse nequit, qnid de horum 
judiciis habendum siL Jam cnim diis bene juvantihus 
non amplius ca a;tate vivimus, qua scriptorcs ex lu- 
sionc quadam ing-enii et sajjacitatis ostentanda; causa 
temcre et nulla ralione cxplicahantur , sed ante omnia 
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hodie codicum nuctoritatcm sequcndam esse et in 
scriptoribus explicandis non temeritatem et casum, sed 
rationem et consilium valere debere, recte judicatur. 
Quare illarum transpositionum sanc nulla ratio est 
habenda, praesertim in scriptore, cujus tot tamque 
antiqui cxstant codices. Ceterum Heiusium etiam in eo, 
quod dc argumento atque finc carminis staluit, in 
inaximo errore versatum liiisse (sicut omnes, qui 
tale quid stntuerunt), postluec paucis indicabimus. 

H?ec ifitur sunt, quse horum virorum judiciis 
mirifice adversantur, quorum alteri rebgiosiores culpam 
neglecli ordinis , quem oe ipsi quidem invenisse sibi 
videbantur, in librarios conjeeerunt, alteri, non simpli- 
ces atquc aperti vcritatis cultorcs , cum tcmerc hoc 
ac nulla ratione dictum intellexissenl , ut nexum sen- 
tentiarum strictissimum atque exactissimum ordinem 
restituerent , lonjrius projjressi, qnam res et veritas 
ipsa concessit, ea dixerunt, quae, proli dolor! ficta 
tantum atque commcntitia sunt et nusquam g-entium, 
quam in illorum mcntibus, philosophia in errorcm ab- 
ductis. Verumtamen Horatius non solus est, cui 
tanta vis est allata. Quid quasris? Eandem sortem 
nactus est Homerus, ex quo philosophi cognitiones 
verhorum atque rerum notiones extorserunt, quibus 
ipsi imbuti fucrunL Etenim si Sexto, Stobaeo (ut poste- 
riores omittam) fidem habes, Uomcrus aquam esse 
initium rcrum, mundum autcm finibus circumscriptum 
et ad prima elementa, aquani terramquc, recasurum 
docuit; ceterum intelligere atque scntire ad idem redire 
et animum esse cordi sufTusum sanguinem ab iisdem 
statuisse traditur. Quid plura ? Diis jam sunt gratiae 
ajjendie, quod Homerum non ex Sexto atque Stobseo, 
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et Iloratium non ex Rc^elsbcrgero atquc Arnoldio 
co{rnitum hahemus. — Sed jani tcuiptis postulare 
vidctur, nt ad tcrtium jjcnus dcscribendum acccdamus. 

III. 

In terlio ffenere ea judicia eminicrnnda et cxa- 
minanrfa surit, qiirc mnximc a nostra; ajtatis doctissi- 
inis viris suminn dilijfenlia atquc doctrina clalmrata 
haud (lul)ie ecteris omnibus ad veritatem propius 
acccdniit et ulteriorc examinc digna sunt. Kt quamvis 
omnes peciiliarem (piendam ad linem Horatium hanc 
cpistolam ad Pisones scripsisse judicent, tamcn in 
eo disscntiunt, quid peculiare illud fucrit, quarc, ut 
recte procedret disputatio , iterum tribus jfcneribus 
sulijii-irndi videhnntur. Woli tamcn crederc, pujrnaciter 
intcr sc ccrtare, sed complures admodum similia edi- 
cunt. Primo enim loco sunt ii, qui nd fabulam Ro- 
mnnam castijrandam , cxngitatis simul poctis scenicis 
sequnhbus, Horatium hanc epistolam scripsisse putant; 
secundo deinde loco sunt ii, qui Huratium id spec- 
tassc cxistimant, ut Pisonum, ct maximc qtiidem 
filii natu majoris, animum a versibus 1'acicndis avocaret, 
non sinc irrisionc malorum sui tcmporis poetarum; 
postrcmi ii sunt, qui Horatii id potissimum consi- 
lium fuisse censent, ut, inelegantia atque pervcr- 
sitatc poctarum dcseribenda nimium saiculi versuum 
faciendomm studium cohiberct ntquc compesceret, quarn 
ad rem colloquiis, qum fortasse cumPisonibus seruerit, 
usuve familiari permotum judieant. 

A. Quos primo loeo euumeravi, in eorum numero 
sunt Baxtertts, Hurdius, ct, si quseris, Sanadomus 



Digitized B/Google 



31 



atquc Engelius. IVimus tiuil. Baxterus l ) dilucidc 
his vcrbis , quid Horatius hac cpistola volucrit, indi- 
cavit: ■ sirtem paeticam, inquit, eomico, koc cst, satij- 
rico stilo conscripsit. Sahjra luec est in sasculi 
poetas, prajcipue vero in Itomanum drama." Eandcm 
professus est scntcntiam, quam insupcr commcntario 
in nostrum libellum confecto confirmarc studuil, 
Richardus Hurdius, Angrlus naliouc 2 ), clcgantis autcm 
vir judicii , cujus quidcm verba vernaculo scrmonc 
ita sonanf. 3 ) <l)er Inlialt dieses Gedichts isl, ivie ich 
voraussetze, ein einziijer, namlich der Zustand des 
romischen Schauspiels." Ad hane igitur cationcm non 
solum totius operis argumcnlum , scd etiam singrula 
prseccpta conformata esse dcmonstravit. Quare carmen 
egTegio ordine compositum in Las tres part.es divisit. 
A) In prima parte (v. 1—89) csse pra;parationem 
ad proprium cpistola: argiimcntum, qua: in pra:ccptis 
quidcm in univcrsum datis atquc in judiciis ad 
poesin nertincntibus vcrsetur , inscqucntes tamen 
partes respiciab 2) In altcra et propria epistoke 
partc (v. 89 — 293) scena; Romante , imprimts tra- 
gcedia:, pracepta dari. 3) In ultima partc corrcctioncm 
in scribcndo commendari, qua; fere sempcr ad genus 
dramaticum referenda sit, cui prosperiorcs siiccessus 
eQicere studcat. Sanadonius quoque, Francog-allus , 4 ) 

') W. B.nleri judiciiim de Iloraiio Muuo (! j H « scriulis nng. 3G cJ. 
Bothe. KatiH B.iitcrus n. IGiiO obiit n. 1723. 

7 ) llorazens Epkteln an dio Pisoncu .... .1 ou den Aagnjfau inil 
Kommcntnr und Anmcrfcung™ ii. l.st ciuin;cu liritischcii Abhnii.Ilun- 
gen von Ii". 1/i.rif. Aus dem EiiRlischen ubcrsetzt und init ehjcncn 
Anmerkungcn hi-eleitct ron .1. J.Eschcuburg. L]>g. 1772. 2 Tli. 0°. 

J ) poe;. 19. cf. Einl. nsj;. 3. 

A i Hntnlis Ste|.li. Snnodon, c socielale Jesu, n*tiu 0. 167G liihlio- 
thccariu* ubiit in collefp» Lndovici iiuitfni a. 1713. 
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v!r acris in^cnii nec sine doctrina, cgrcgimn ile 
nostro carmine judicium feeit, quod tamcn ejusmodt 
est, ul dubium videri possit, quo Iocu rcete cnume- 
retur. Cum enim ex indignatione, quain Iloratio 
commoverant poeta; sequales atque ex Pisonum 
studiis hauc epistolam ortam csse pronuntiarit , 
cx. omnitim fere judiciis aliquid in suo conjunxit. 
Sed ipsius verba maxime inemorabilia Inec sunt: 
• Horace a seme en bcaueoup d"endroits de ses natires 
et de ses epitres plusieurs excellentes refle.vions sur 
la metne maliere. Mais Findignation qu'il concut contre 
tjuclgttes ecrivains de son temps, gtu se vantaient 
tFetre poetes , sans cotuutttre le getue de la veritable 
poesie, el peut-etre les instances de Pison et de guel- 
gues atttres de scs phts illtistres amis tengagerenl a 
/i'exptiquer pltts au fong sttr un sujet, ou persomie ne 
pouvait donner des regles plus sures; c'est ce gui a fourtti 
occasion a la piece gue nous examinons. R ne s est 
pas propose de faire uii traite complel de la poeligue 
et il s'est reduil a touchcr seulemeut les prindpaux 
preceptes de Part, autant gtte le pertnet le caraetere 
aVune epitre, gui demande une grande liberle et tpri 
ne saurait guire compatir avec la eontrainte (Tun ou- 
vrage metliodigue et regulier.* <) 

EngeKus denique, Hurdii atquc Sanadonii judi- 
ciis in unum coactis, castigrationem in kac cpistola 
esse disil poetarum Romanoruin atque criticomm, 
in qua tainen labulse inaxima ratio habita sit. Sed 



') Les (mesit» d'IIorai!i! Iraduilr* ep francais a«c dts rcinarijues el 
des dissertalions eritiques. Par le R. P. Smndon de In conipngnie 
ttt Jesus. Vuii 1776. 8«. Tom VII. pmg. 62. 
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ipsnm loqucntem iniluco- ') • Ich glaube daher, inquit, 
cinen aus dem Inlialt und der Vcranlassung des 
IVerks leicht zu recktferligenden Mittclwcg zu gehen, 
wennickHritikundZureehtweisung der rdmi- 
schen Dichter und romiseken Beurtkeiler , 
mit bcsonderer ItUcksicht nuf das Drama aU 
den Hauptzweck dcr Ephtel ansehe. Dass Horaz heide 
Gattungen mehr als einmal, in seinem FVcge angetroffen 
habe und eben so wenig dem Neide der Diclderlinge, als 
der Tadclsucht nnd den schiefen Urthcilcn der Halb- 
kenner habe cnlgehn konncn, davon zeugen seine Salgren 
und Briefe an mehrern Slellcn. — Auf der andern 
Seite ist es einc ausgemackte fVahr/ieit, dass das 
Augusieische Zeitalter, das Zeilalter des (ieschmacks 
und der Hiinste, bei vielen Meislerstiicken fasl in 
jcder Dicktungsart, das ramisckc Tlteater um tuclds 
gebessert, ja, dnrcli die Eiufiikrung der Mimen ver- 
nacklassigt und verschlimmert hat. Es ist also sehr 
natiirlich zu denkett, dass Horaz I) uberhaupt dcm 
gepressten Herzen hat LufX machen, und, ohne eben 
eine fiirmliche Poelik zu sehreiben, ehtige Hauptfehler 
der romischen Dichterivelt und einigc Grundsiitzc der 
riimischen Hunsb-ichter riigen, vorziiglieh aber 2) seine 
Meinung iiber das riimiscke Theater, den unangc- 
bautesten Theil der Natwntddichlhtn.il, sagen, die 
Vrsacken von dessen Unvollkommetdieil angehen und 
einige ausfiikrbare Miltcl zu seiner Vcrhesserung kabc 
vorschlagen wollen. Es wird dann begreiflich : a) warum 
er die episloliscke Form wiihltc : weil sie ihn an kein 



') Ilonzrns Epislel nn die Pisonen mil cincm .lurcljjinigij;™ Com- 
mentar nnd Annierlione;en lirmusgcjtclicn von HicWl Engd, 
Prof. dcr PLilosniiliie /n Mainx, IT91. 8°. Elnl. X iq. 
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strenges Sustem band und ihm die FreUieit liess, das 
attische Sah, wann und wie er woUte, iiber die 
schlechten Bicltter auszttstreuen^ warum er b) an zwei 
junge Manner sehrieb: weil er so unter dem Vorwande, 
threm Gsclunack die Riclitung zu geben , ohne alle 
Pratension seinc Lehren und seine Kritik anbringen 
konnte; warum er c) im Anfatige. so viel iiber Einheit 
des Plans und Sprache, und am Ende so viel tiber 
die Mttlel, das Dkhtergenie m naltren, und uber die 
Notltwendigkeit und JVahl kritisclier Freunde sagt: 
weil er aUen nnd jeden Diehtern den fVeg zur 
V aUkommenheit zeigen und sie vor gewtssen, in ailen 
Gattungen gleich ttnattsstehlichen, Hauptfeldern tvarnen 
wolUe: warum er endlich d) sich so lange het der dra~ 
nuttischen Diclttkunst aufltaU: weil sie am unvollkom- 
. mensten war ttnd am meisten V erbesserung bedurfie. — ' 
Hactenus de consilio poetac in scribendo carmine 
Eng:elius; quod autcm ipsum carmen attinet, facile 
et simpliciter coiupositum esse atque ad unitatem 
ejjreglam redire statuit. Itaque in tres partes divisit; 
primum (v. 1—88) esse proccraium, quod ad omnia 
poesis jfcnera, deinde (v. 89—294) tractationem , 
ipisu ad fabulam Romanam, imprimis tragcediam, 
spectel; tertio deniquc loco diligentiam in scribendo 
commendari, qua adhibita ad summum perfectionis 

Jam in recenscndis bis judiciis ante omnta non 
diffitendum est, multum boni verique illis inesse. 
Et quod primum Hurdium attinet, rectc ille vidit, 
in mag-na cpistolse nnstras parte Horatium in fabula 
Romana atque in poetis scenicis exagltandis versatum 
esse, qua quidem rc diltgenter ab illo errore cavit, 
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in quem ceteri incjderunt, ne tanquam tijjnos in 
asseres in nostrnm carmen artiHciosum illudartispoeti- 
cae nviirr^iu intuIeriL Nihilominus tamen , quod ille 
dixit, nequaquam ad omncs carminis partes pariter 
referri potest, quarc majynam vim prooemio imprimis 
atque conclusioni, ubi uihil legitur, quod ad fabuhun 
Romanam pcrtineat, infcrre coactus est. Deniquc si 
ex sentcntia Hurdii fahulam Romanam poetasque 
scenicos Horatium perstrinjyere voluissc ponis, haud 
facilc intclligis, cur hac dc re non copiosius lar- 
giusquc locutus sit, et quorsuin spectet tam lonjfa 
et alte repctita oratio non solum ad fabulam, verum 
etiam ad cctera pocsis jjenera perlinens. Rectios i(jitur 
veriusque Smmdonius, magna poetarum malorum iti- 
dijjnatione animo concepta, studiis Pisonum, quse 
tum ii colcbant, permotum Horatium hanc epistolam 
dedisse scripsit. Ceterum hoc quoque vir doctissiinus 
rcctissimc monuit, commcntationcm artis poeticsc per- 
fectain jain hanc ol> causam scribere noluisse, quia 
epislolam ad amicos dederif, in qua omnia libere 
ac solutc ftuurc debcant. !\on possimi ijntur non 
judiearc, Sanadoninm jam rectum odoratum essc, 
arctius vcro, quam accuratius deliniisse. Quod 
dcniquc Eni/elium altinet, cujus judicium ex Hurdii 
et Sanadonii dictis confectum est, idcm de hoc valet, 
quod jam Hurdio vilio vertimus. I>'am hoc minimc 
prohabile est, quod et Buxlerus dixit, Horatio pcr- 
censenda; dcpravala; Jabuke, in qua minus cxcellc- 
hant Romani , prseterea corrijfenda; aique emcndandse 
primarium consilium fuisse. J\am Romani, quod satis 
notum est, ncque iu tragredia, nequc in comccdia 
ita excelluerunt, ut in ceteris poesis generihus, mul- 
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toqne inferiores fucrunt Graecis, quos imitati sunt. 
Cujus quidem rei causa in popult Romani tngenio 
crat, qui bellum agitarc, hostcm ferire, rcm publicam 
capessere, armornm gloria omnes superarc pulchrum 
atque decorum habebat, sed his rebus obiluresccns 
illam humanitatem atquc mansuetudincm , qua; Grascis 
propria est, abmicbat, ita ut per long-um teiupus 
omnium fere artium htterarumque essct cxpers. Ac- 
cedit quod actores scenici, quippe servi ant homines 
libertini, jure clvili privati ac prope contcinti vitam 
ag-ebant, mox autcm, postquain ambitio, avaritia, 
cupido omnes bonas artes subvortit atque rcs publica 
cx pulehermma pessnma ac tlagitiosissuma est facta, 
populo non tragoedia; et comcedia;, sed ing-ens spcc- 
taculi apparatus, venaliones, lutli g-lailiatorii , panto- 
mimi in deliciis erant. Facilc est igitur a<l intclligenduin, 
cur fahula apud Romanos minus lloruerit. Quanquam 
veliemeuter errant, qui Romanos aib omni ludorum 
scenicorum cultu dcstitutos crcdunt; nam et satura 
erat et versus Fcscennini et Atellana; fabcllee ct, 
cum litteras Grascas cogwvissent , cum togatarum, 
tum palliatarum fabularum haud exiguum numerum 
invenimus. Sed ha; proceribus tantum, qui litteras 
Gratcas didicerant, minime autcm populo placebant, 
qni illas Atellanas cetcris omnibus antcferebat. Quod 
vir in omni re versutissimus haud duhie perspiciens 
id agere non potuit, ut populares, quo modo fahula 
parum adhuc cxculta felicius instituenda essct, doce- 
ret ; ut nil de toto ejus ingcnio dicamus, quod a genere 
sccnico excolendo sempcr abhorruit Quamvis cnim 
antiquas illas fabcllas, postea sane a volgo nimis 
celchratas, non uno loco irriscrit, perbene tamen 
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intellexit, quod moribus sni temporis aptum erat 
scenacque Latinae conveniebat. Cctcrum Engelius 
etiam hac in re fallitur, quod Horatium nomine 
Pisonis omniLus poctis viam ostendere voluissc cen- 
set, qua ad absolutionem perfectioncmquc in carmi- 
nibus faciendis atque ad celebritatis famam pervenlrent. 1 ) 
Contra ea Horatius non modo tale quid non cg:it, 
verum ctiam Pisones, certe majorcm natu iilium, 
impensiorem fortasse ad poemata eomponenda, gra- 
vissimis vcrbis, nc tcmcrc id faccrct, dchortatus cst. 
Idcm deniquc Enjjelius multique alii etiam in hoc 
vchementer crrarunt, quod HoraUum. in nostra epistola 
hilcm, quam totics ci commovcrunt pocta; a;qualcs, 
in hos eiTundcndi non occasionem arripuissc sed 
primario loco sibi proposnissc putant. Scd quo modo 
quis Horatium, cum hanc cpistolam scripsit jam ca 
setatc, qua tsedio oorum captus, quibus olim delectatus 
erat, melius dormirc, quam versus scrihcre fcstive 
disit, 2 ) in cxagitandis illis peeoribus inaniter tempus 
consumpsisse credat, qusc juvcnis longe superans 
toties Bioneis scrmonihus ct salc nijjTo accrbissime 
contrivit atquc profligavit? Verum cnimvero id certe 
ita se habet, qccasione dala poetam, qui sempcr lo- 
cutus est, ut natura vcnusUssima atque salsissima tulit, 3 ) 
in fxcem plebccula; illius poelicse, qua: , sicut a;rugo 
scs CorinthJum inficit, ila sanum recti sensum ingrcn- 
niaque juvenum quasi vcncno imbuit , hinc inde festive 
invectum essc , quamvis id uon potissimum propositum 



'} Ihms tantam Jacut cit, qiu hlc quid dicere Tldctar, v. 406 

Mjij-i sad uan ila ur«;endus est , ut bac tt to calligatur. 
=) ep. 1. i. 10; 2. 2. IS4 iq. 

3 ) snt. 2. i. i. innl 7111*11» iii infiVn vidcnr nimls necr. 
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habuerit, ut Ulosquovislocoacutis sthuulis perfricaret 
Frustra enim hoc consilium fnisse facilc intclligis, 
11:1111 cxame» illud jnsanabile- INihil igrititr nisi maximam 
molcm pujruamquc inutilem suscepisset, 

Ludua euim (jeniiit n-epidum certamea et iram, 
Ira trncei inimicilias et funebre bellnm. ') 

B. Sed ut ad alterum gfenus transeamus , 
eorum scilicct, qm Horatium id spectasse exi- 
stimsint, ut Pisonum et maximc quidem hlii natu 
majoris animum ab illo morbo versuum facien- 
tlorum , in quein totum saeculum impltcitum erat , 
enarratis iis , quse ad poetam bonum rcmnuc poeticam 
opus sunt, sanaret, facile princeps cst fVielandius , 
qui primus hane vnoO-eaiv exposuit atque argnmentis 
tirmavit. Quod quidcm judicium non solum novitate, 
utpotc qua: saqiissime in errorcm inducit, sed ipsius 
carminis ratione ita commendabile visum cst, ut, tunc 
in tota fere Germania omnibus viris doctis approbare- 
tur 2 ) et ad nostram usque ajtatem valerct, qua cxstiterunt 
quidam, nescio qno jure, qui illud ex meris commentis 
confectum atqnc infirmissimum esse dixerunt. IXeque 
vero Wielandius mihi ita deridendus videtur, neque 
regio spiritu tanquam homuncio parum lilteratus 
despiciendus , id quod quidam fecere, qui sibi 
soli sapcre videntur , prseposteri homines 5 sed 
quod scicntia lingruaram atque subtilitatc fortassc 
ininus valet, id saepenumero admirabili quodam atque 
elcganti recli sensu satis compensatur. Quare ejus 
dc nostro carmine judicinm , licet multa insint , quie 



') ep. ). 19. 48. 
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vcra non sunt, fcrsum tamen et dignum videtur, quod 
hoe loco Iaudetur. ') 

•Wir haben bei allen Horazischen Briefcu vorausge- 
seUt, dafs heiner derselhen eiffentlich fiira Publikum, son- 
dern allcmal ans einer besondern VeraulflHsunff , fiir eine 
ffcwisse Person, uuf wclchc, oder dercu Verhaltnils mit 
mit dem Dichter der ffanze Inhnlt dcs Briefes seiue bcson- 
dere Bczichunfj gehabt , frescbriehen worden sei. — Icb 
Sche nicht, warum das niimlichc nicht atich bei dcm Hricfc 
au die Pisoncn Statt finden solltc. Ich hin vielmcbr iibcr- 
zeujft, dafs der Schiiifsel zunt wnhren Verstiindnifs desselben 
irt der besandem Ahsicbt, warum er [ferade an die Pisonen 
jjeschriebcn worden, licgc; und dafe diese Absicht nus ffe- 
wisscn Parlikiilaritiiten zu errathen sei, die iu dem Bricfc 
hinlanfflich nnffcdeutct sind, wiewohl sic von deu Commcn- 
tntorcu keiner Anfmerhsamkcit gcwiirdigct worden. " 

Deinde cum cxposuissct, cpistolam ad Lucium 
Caipurnium Pisonem ejusqnc filios eirca annum 759 2 ) 
u. c script.tm essc (quie tamen res, ut infra dicam, 
maxime est dubia), ita pcrgit: 3 ) 

• Diefs vorausgesetzt stclle icb mir die Veranlassunf; zu 
dieser Epistel so vor. Dcr jnnrfc Piso zeifjte im talif seiner 
Schulstudieu cinc bcsondcre Licbe ziu- Pocsie, uml einen so 
starhcn Hanj; zum Verseinachcn , dafe dcr Vater eudlich 
nnruhijf dariibcr wurde. Muii kann vnn einem nnsaglicben 
Priiiiliis fiir die Museiikuiist ffeplagt werclcn, ohnc mit eiucm 
wirklicbcn Talent frcborcn zu sein. Diefs ist sehr oft dcr 



>) Harazcns Briefe nas rtem I.ateraUcbei. iitiersetzt un.l init liislo- 
rischcn Eiulwtungcn nnrl midcrn nfltlii B cn Erlauterninfen fer- 
sclieii von C. M. Wielnnil. I,]»!. 1700. II, pnf-. ISd. 

■) gauurionius n. 730, Eiclislsirliu» R. 730 icl 731, Ilnhnpfdius 
cerle «ule n. 739, Hnberrcldtius uulem posl a. 73», ct Hltter- 
moyerus a. 742 epistnlnm seHptflm putiuit. 

3 ) pne. 190 ff. 
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Fnll b«i jungen Leuten, und wara vicllcicht hei dem kleinen 
Piso nncb, Dcr junge Ilcrr tractierte clic Sacbe nieht etwn 
btofi als cin Knabcnspiel, odcr um dieModc mitzumachcn; 
er macbtc Erust daraus. Der Vater, cin Mnnn aus einem 
der ersten Hiiuser in Rom, dcr unter der neuen Refflerung 
novicl immcr mdglieb von scincm angccrhtcn Glanz bcbaltcn 
wolltc, und dem cs nicht ansluud, scincn Sohn dem Ridiciile 
eiuer zu sciuer Gcburt und Beslimmunjf so weniff pnsscnden 
Lcidcuschnft nusjfcsctzt zu schen, fand, dufs cs nothiff sci, 
ihn mit jjuter Art dnvou zuruckzuziehcn. Dic Gulpurnische 
Fainilic liatte vcrmutblich scit ihrem ersten Anhcrrn Galpus, 
dcm Sohn des Nunin, kcincn Poctcn, wcdcr fpiten noch 
schlechtcn, hcrvorgcbracht; solltc seiu Sobu der erste sein, 
der scinc Rcputation auf eine Kunst |friinden wollte, wurin 
cs so schwer ist deu Bcstcu ffleich zu kommcn, und worin 
die Priitcnsion ohnc Talcnt cbcu so jfemein uls veriichtlich 
ist? Nk-lils von dcm schlimmch Eindruck zu sajjen, den 
das erste schlechtc Tkcatcrstiick , womit cin juujjer Calpur- 
nius sciuun Eintritt in die Wclt gemacht hiittc, ira Publiko 
zuriieklasscn konutc: wie nachthciliff konntc eine SO frivole 
und lucherliche Passion seinem Gliicke heim Angustus sein , 
dcr aus dcm jungcn romischcn Adel keine Dichter, sondern 
aufwartsnmc Iloninjjc und br.iuchbare Dieuer dcs Staats jfc- 
zogen wissen wollte'1 1 Piso lielite zivar die Literatnr; und, 
wcnu cr sie aucb nicht nus IVeigung gelicbt hatte, so battc 
er sich hierin dcm nllffcmeiueu Ton seincr Zcit conformicren 
miisscn: aber er wolltc darura cben so weniif, dafs scin Sohn 
Profession duvon machen sollte, als dafs er ein Luftspringcr 
wiirde, weil cb ein Stiick der Erziehung war, voltigicren 
zu kiinneu; und geradc weil er fiich selbst, Spiclsweise, 
zuwcilcu mit Versemuchcu ab|feffeben hottc, war ihm soviel 
mchr daran gelerfcn, dic Iteputation dcr Poetcrci in scinem 
Hausc uieht crhlich wcrdcu zu lasscn. 

Ich glnube , dafs mnn dicse Vorstellungsart bei einem 
Mnnne in L. Pisnns Urastiindcn ffnnz natiirlich nnncbmcn 
hann : und wunn dic Gcfabr, dic sein Sohn, hei dcr Beffierde 
poctische Ivranze zu crringeu, Hcf, uicht so wichtiff in ficinen 
Augen ffcwcsen wiire: so wnr sic es doch immcr genug, ura 
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scincn Frcund Iloraz zn vermbgen, dem jungrcn Mcnschcn 
richti|jere Bejfriffe von dcr Dichtkunst und ilireu Schwierig- 
keiten und Gcfnbrcn beizubringcn. Piso stond (wie lcieht 
zu cr^aehten) niit uuserm Dichtcr anf cincm zu g-ntcn Fufs, 
ols dafs ihm dicscr einc Gcfiilli|[keit, dic ihm so wcnig kostctc, 
hiiUe ahschlajjen konnen. Ein Aufsatz, worin dic vornchm- 
stcn Itcjjcln und grlcichsam die Mysterien dcr poctischcn 
Kunst onfaltct wiircn, schien das schicklichste Mittcl, dic 
erzielle Absieht nuf eine inilirccte Art dcsto gewiss.r y.n rr- 
halten. Vielleicht hotte dcr junge Cnlpurnius Ilorazcn sdbst 
om einc solchc Anwcisung crsucbt; und so konnte dicscr, 
mitei' dom Scheiu als ob er ihn znm Dichter bildcn wolle, 
den jjnnzen Discnrs darauf onlcgen, ihu (ohne Minc zu ma- 
chen, als ob dicfs scinc wabre Absieht sci) davon aLznschro- 
cken. Dic Horazische Manier in seinen Scrmonen und Episteln 
zu philosophiren taugte hierzu ganz besonders. Die Freihcit, 
ohuc Mctbodc sich blofs von seincn Gcdanken iiihren zn 
lasscn, dic dieser Art vou Composition cigcn ist, crlaubte 
ihm alle die kleinen Episodcn und Digressionen, auf die ihn 
seine cigne Laune bringcn mochtc ; scinc Hauptahsicht ficl 
dcsto wenigcr in dic Augen , und er konnte seinen Discurs 
auch fiir audre Leser ala fiir die, an die er unmittelbar ge- 
riehtctwar, interessant maeben. Hauptaiichlich nher gewann 
cr dadurch cinc nouc, (wie os schcint) immcr willkommuo 
Gelegcnheit, dcn LHchterling-en , von doneu es um ihn her 
wimmelte, ibre VVahrheiten zu sagen, und sie, mit nlicr 
kaltbliitigcn lachcnden VernchtuDg, dcrcn sie so wiirdig wa- 
rcn, fuhlen zu lasscn, dafc sic von dor Kunst, die sie sieh 
zn trcibcn untcrstunden , nicht einmal die crsten Elemente 
bcgriffen hiitten." 

Hocigitur notissimum illud judicium, ox quo appa- 
ret, cur Horatius in pneccptis non copiosior, in ordine 
non diligrentior , in cnumerandis diflicultatibus artis 
pooticic lonjjus, hrcvisincxponendis ejus mysteriis, cnr 
denique in veilicandis malis poetis salsus fuerit. De 
carminc, qua rationc ab eo accuratius desriptum sit, 
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plura addcrc possem, ni ea res Jong-ins nos ab in- 
cepto traheret; nam de re tritissima metu«, ne fbr- 
sitan jam non nceessaria dixerim. t 

Quod verp orijjinem altinct, jam pcrdfebuit 
opinio atque inVeteravit, Wielanilium huc judiciuui 
ab Anglo quodam pctiisse, G. Colmano^) qui idem 
fere dixit , qnod Wielandius , iisdemque argumentis 
usus est, bae una rc exccpta, quod Pisonem natu 
majorem jam tragrcdiam scripsissc dixerit, ijua lecta 
Horatius eitm et ab illa evolganda et in nniversum 
a versibns iacicndis dehortatus sit. Scd ex illo, qitod 
Haberfeldlius hac de re adnotavit, 2 ) maximc fit pro- 
babile, Colmanum, virum linjjme Theolisca: band 
ignarum, hoc judicium a Wiclandio pctiissc, cujus 
cditio prima jam undccim annis ante in publiciim 
edita crat. 3 ) Ulcuinque res se habet, hoc ccrtum 
est, hos duos viros auctores atque conditores illius 
judicii esse. 

Restat deniquc, nt ceteros omittam, qui Wie- 
Iandium secuti sunt, in quibus fVetzeUus non prae- 
termittendus est , 1 ) ut Ju.se/ilmji Alittermayeri , 
professoris Schafnaburgensis , acre sublileque judi- 
cium percenseam, quod sub tinem commentationis , 

') Q. Ilorntii Flnoci cpislnla ad Pisooes dc nrte |Jnetica. Tbe art 
of Puetry, nn Epislle I» Uie Pisos, Ironslatcd from Horacc. »iUi 
notcs by G. Colman. Lond. 1785. 4°. 

2) Vorfcsun[;rn Ol.cr die lilnssisclicn Bichtcr dcr Hfliner too Nitscli, 
forti-esetzlTonJoh.Fr.IlnlicrfDl.il. Lpi. 180S. 8°. IV. pg. 240. 

3) .. 1778. 

■1) Ilor. opp. arf Bentl. ttempl. cle ed. J. Chr. F. Weliel, LlgniU. 
1799. 8". Etiani Baxtrrus hmid procul ali hor j.ldicio ahcrat, 
i|iiippe qui ad y. 36G ndiiotaverit : >nn Imnc (ninjorem juvenum) 
ctcdidil lalcre vilin sun?' 



quam hac de re composuit, 1 ) hisce paucis ver- 
bis indicavit: • Horax wUl dem atiern von Pisos 
Sohnen dadurch, dass er ihn iiber die Anforderungen an 
ein drmnatisches Gedichl und an einen dramatischen 
Dichter belehrl, zeigen, wie viel ihm fur jelzt noch 
aur Bearbeitung einer Tragbdic fehle, und welche 
Mittel er anzuwenden habe, um in der Folge einmat 
zu diesem erhabenen Ziele zu gehtngen.* 

Cetertim vir doctissimus iinem carminis compo- 
sitionemque ex loco v. 304—508 constittiit. Quamvis 
enim Horatius lyriea carmina scripserit, lioc verum 
esse, se niliil scribcrc, nam ad scribcndas fabulas 
pertinere. Horatinm ijjit.ur, non scenicum poetam, 
docere tamen velle, quo modo fabulse recte scri- 
bantur. In duas ideo partcs Mittermayerus carmen 
divisit, in prima (dem objektivcn — munus ct ofli- 
cium) de iis agi, qua: cuin de carmine {i— 85), 
tumde fabula (86—308) postulentur; in altcra (dem 
subjektiven) , qute cum de poeta, tum de poeta sce- 
nico. In bac autem disquiri primum, unde pa- 
rentur opcs, dcindc quid alat formetquc poetam , 
tum quid dcceat, quid non, denique quo virtus, 
quo ferat error. Quam divisionem argumentis ex 
ipso carmine pctitis conhrmare conatus est, qua; 
enumerare possem, njsi ad examinanda haec judicia 
accedere rcs admonerct. 

Primum ijritur, quod Wielandium attinct, moi 
contra eum exstitcrunt viri docti, in quibus Vetler- 



') fihtr den Brief dcs Uoritlni nn Ob Pisoncn nnn Schlujsc irs 
Stu.licnji.lirs t«20 - 1827 Ton Jos. Mittcrnuiyrr, Stndirn- 
rchtlir uiicl Trnf. xiu Kftn. «Jymmnium iu Ascluificnhuri;. 
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leinitis') potissimum laudandus cst, qui, quod ille 
dixcrat, infirmarc ac dilucrc conati sunt. Neg-arunt 
enim, probalulc esse, Horatium minime promptum 
ad scribcndum, ad adolescentulum quindecim fere 
annorum cpistolam tam longiam atque gravcm scrip- 
sisse; deinde, cum epistola non solum magna cum 
urbanitale , scd ctiam mira cnm subtilitatc perscripta 
sil, fieri pohiisse, ut ab isto puero non sau"s intellecta 
sit; denique Horatium in boc carmine longe alia 
cglssc, quam cx ipsius Wiclandii scntentia, si id 
consilium ei fuissct, agrerc poluisset. Cur cnim tam 
multa separatim pncciperentur, si id solum spectasset, 
ut doceret, quam csset diflicile ad summam perfcctioncm 
poetie pervenire? Cur, si Piso non pocta natus erat, 
de ingfenio poetse necessario non fusius dtspuLatum 
essct? His cnim verbis juveuem non detcrrcri, scd 
potius admoneri. 2 ) Quibus de rebus, quod eqtiidem 
sentio, paucis apcriam. In universum mibi Wielan- 
dius hoc rcctc vidisse vidctur, Horalio id consilium 
fuisse, quamvis non unicuiu, ut Pisonts fdium natu 
majorcui, morbo temporis aigrotantcm , a versibus 
facicndis avocare voiuerit. Quod constlium numne 
tam insolitum est? Quid? Illudnc a rationc Horatiana 
abhorrct? Immo vero Trcbatium similitcr iuducit se 
ipsum admonentem, 3 ) ncmala carmina componendo mo- 
lestias odiosas capiat. Sed idem explurimis insuperipsius 
cpistoke locis satis clare pellucet. Cum enim jam an- 
tea ssepius Pisones, cerlo littcrarum atque poesis 

•) C. J. H. Vetterlcin, Reklor der Stxltschulc n Kolaco: nilnolu. 

tioncs plerumque criticE in sinpila Ductorum rctcruin loca. KotLen. 

i70S. Syllogc I, II. 
3) HuhtrlbMt pag. 843. wt jj. t . 
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amantissimos , allocutus csset, 1 ) quis non Horatium 
illum juvenem his verbis deliortari sentiet, qute inaxima 
cum {jravitatc et cum dolorc quodam, quo toties in- 
geniis in malum inductis affcctus eraf, dicta sunt? 2 ) 
O major juvenum , quamvis et voec paterna 
Fiiijffris ad rectnm ct pcr tc snpis, hoc tibi diclum 
Tolle meuior: certis medinm et tolerahile rebus 
Recte concedi 

Mediocribus es$e poetis 
Ntm homines, non Di, non concessere columna:. 

Nonne his verhis eum dehortatur a versibus 
faciendis, quihus tanquam campestribus armis ludere 
nesciat 7 3 ) 

Tu nihil invita diees faeiesve Minerva 
Quid? Quis ad eum, qui non aliquid scripturus 
erat, acribet 4 ) 

si qnid tajnen olim 

Scrfyseris, in MiEcii dcscendat judicis aurcs 

Et patris et nostras 
Denique, num duhium esse potest, quin carminibus 
componendis operam dederit ? 5 ) 

Nolitu ad versas tibi factos ducere plenum 

Lajtitiaj; 

si carmina condes 
Nuuquain te fallnnt animi sub volpc laUntes. 

Hoc ijjitur certissimum est ; sed praepropere agit 
Mittermaycrus , si inde Pisonem, quippe bona? spei 
adolescentem , doccri coliigit, quo modo periectus 
poeta evadat. Nusquam enim Horatius dbtit, Pisonem 



') ef. v. 8. 24. 1C2. 23S. 289. 272. 202. ") v. 306. a ) .. 38«. 
*) v. 386. 5 ) r. 427. 436. 



Digiiizcd b/Googlc 



46 

magnam spem prabuisse, quarc rectius Wielandius 
dehorlandi cansa id scriptum esse statuit. Sed in eo 
mihi Wieiandius falsus esse videtur, quod suae ivro&eW 
nimium tribuens argumentum ei ita accommodavit, 
ut non sine vi versatus complura contortc explicuerit. ') 
Plurima coim sunt sane aliam ob causam dicta, quam 
«t dissuasioni inserviant. Sed ne hoc quidem recte 
vidit, quod nimia ncgligentia , profecto non urbana, 
carmcn scriptum putat, id quod cx nrjjumento, quale 
ab eo tanquam in xysto ambulante constitutum est, 
patet. Ceterum cum scepius conjccturai frenos dnrct, 
inulta etiam infirma protulit, velut id, quod dePisone 
dixit, ipsum forlasse ab Horatio compendium artis 
poetica: pctivissc, cujus prceterea dc astate nimis tenera, 
temporis rationem, qua epistola scripta est, haud 
perspieiens, falsam cogitationcm sibi informavit. Contra 
ea, quai supra a quibusdam ejus adversariis prolata 
esse dixi , admodum levia sunt. Primum cnini Hora- - 
Uus hanc epistolam non solum ad lilinm natu majorem, 
aed ad patrem et ntmmqne filinm scripsit; cetcrnm 
(dc qua re infra dicain) Piso lilius major facile tum 
erat viginti annorum, ea igitur setate, qua hauc 
epistolam bene mente pcrcipere poterat. Deinde de 
ingrenio et artc satis, credo, disputavit, 2 ) prsesertim 
cum haec res ejusmodi esset, ut , nisi Pisonibus offcnsis, 
digito demonstrari non potuissetj denique, quod jam 
supru dixi, non modo suasor ct impulsor seribendi, 
sed ne approbator quidem fuit. 

') paR. Sfl. Anm. -Icli hnlie dcn Hornz liier, um drs Zusmu- 
mcnfinn(;s nillcn, cin Punr Worte mcliv sagcu lnsstn, a\a or nus- 
drficklidi sag^i alier iun in <las Gaoze Zusninineiihau£ zii hringen, 
uiflfslc innn ein urues Werli ilnraus mnellen. ■ I!) 

*) cf. T. S88 sqq. 401) tncj. 
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Quod Miltermayerum attinet, ejus judicium idem 
ferc est, quod Wielandii, cxceptis his, ijuod non 
solum versus facerc , sed fabulam componere Pisonis 
Hlium majorem animo agitasse opinatus est, id quod 
jure dixissc vidctur. Cum enim in maxima carminis 
parte de sola fcre poesi dramatica disputaverit , quid 
vcri similius, quum cum, quem a carminibus compo- 
nendis dehortatur , fahula: potissimum componenda: 
operam dcdisse 7 Quod periculum aut dedecus majus, 
quam non modo sibilis, scd etiam convicio e sccna 
explorfi? ') Sed hac in re ah eo diffort, quod argu- 
mcntum accuratius, sed, ut mihi quidem videtur, sub- 
tilius, quam ex lege epislolie carminisqne ISeri potest, 
constituit. Primum enim mihi non probabile est, 
exilloloco v. 504—508 rectc colligi, qu& sit totius 
carminis divisio, quippe iste locus ct mcdio ferc carmine 
inclusus et aho sentcntiarum nexu dictus est. Nemo 
enim, si de aliqua rc disputarc vnlt, id mcdia in 
dispulatione , sed initio indicat At, dixerunt, hoc 
ex more Horatii, qui calhde id instituerit, factum 
essc; sed, si ad hoc pertinerct, malc lo ca ta esset 
calliditas , cui nunquam modum excedere licet. Quee 
divisio, quam subtilis et minime vera sit, etiam ex 
co patet, quod poctam ct pracepta addcntcm facit 
(v. 179 — 192), supervacanea sane, ct di^ressiones 
a proposita oratione (v. 220—274). Quod vero 
totum est vitiosum, id est secuuda, quain conslituit 
pars, iu qua ei aqua ita harret, ut, obtrusa explica- 
lioneeonim, unde parcntur opes, quid alat formetque 



') Pia. t. 11! sq, Si diccnlis erunt forhinis nhsonn dictn, Roraani 
tollent equites pcdilcsquc cachinnum. 
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poetam, quid deccat, quid non, quo virtns, qno 
fcrat crror, millo acumine assequi potnerit, ut his 
de rebus, quas unusquisquc expectavcrit , aliquid in 
carmine scriptum sit Itaque parum abfuit, quln nos 
ad illos homines scrupulosos reduceret, qui artili- 
ciosissimum artis poetiesc avoTy/ia ex nostro carmine 
cffccerunt. Tamen non nejjaverim , Mitt ermaverum 
etiam multa prseclarc exposuissc ; imprmiis peculiare 
Horatii dc majore Pisonum consibum contra eos 
recte defendit, qui epLstolam castigfationein dumtaxat 
poctarum malorum esse dixerunt. 

Non panim denique firmamenti ac roboris hnic 
vfto9fou Wielandiana: nuper judieio Orellii, v. cl. , 
aceessit, quem, disputatione mea jam claborata, cx 
animi mei scntentia Iocuttim esse masimo cum jyau- 
dio coffnovi. Qui , epistolam nostram didacticosati- 
ricam essc statuens, id genus, quod major Pisonum 
tentarc eonatus sit , drama satyricum tuisse, injrcniose 
eonjecit. Ipsum jam audiamus. ') tld igilttr tsttetjir*. 
hanc epistolam Pisonibtts pratter ceteros destinatani 
ati/tte ab his intra domcslicos parietes lectam esse, 
anteqttam ederetur. Poeta autem benevolentia in Pi- 
sonem majorem, boni haud dubie ingenii adohseentem, 
sed nimis fortasse cupidttm nouum alitpiotl tjenus ten- 
tandi, metuisse videtur, ne si nimio ardore ferrelttr 
ad drama satyricum componendum, anteqttam nmver- 
sam artem poeticam probe perdidicisset , mediocris 
tantummodo poeta evadcret et a popularibtts deride- 
retur. Propterea multtts est in significandis prwsertim 
difficultatibus , quaj poeta; necessarto sint vincendw , 



') y. Hor. Fl. 183«. TI. png. i(72. 



49 

si omnium plausum ferre veliL Verttm entmvero, 
ne nimis aridum siccumque cvaderel hujtisce argu- 
menti poema ditlascalicum , qutde quidem apnd Grw- 
cos, quod sciam, nuflum cxslabat, exhilarandi erattt 
lectorum animi jocis interdum satis acerhis in poetd- 
rum vilia, in prava grammalicorttm judicta, in per- 
versam Romanoritm educationem ; nec vcro oblitus 
est se suique simites poetas defendere adversus anli- 
quarios, ttlque ommno-pcrstepe rideudo diccreverum.* 
' Sed (Te his satis dictiim puto, quoniam, si fusius 
dicerem , jam meum judicium exponenduui esset, 
quod infra explanavi; nunc ad tertium (jenus transeo. 
C. Tertio hoc loco ii restant examinandi, qui 
-Horatii id potissimum --•nnsilium fuisse censent, ut, 
inelegantia atque perversitale poetarum sqnalium 
vituperanda, nimium sui satculi versuum faciendorum 
sUldiiim coliihcret atqiie compesccrcl, quod judicium 
et a plcrisquc viris doctis, intcr qiios Roborleltium, 1 ) 
Rappattium, Vetterleinium, Haberfeldtium, Sclie/lcum, 
Dceringium , Hochederum, Dohrnittm , Machacekium 
laudo, hodie acceptum, et maxime pervolgntum esL 
IUtque jam Rappoltius , profc.ssor Lipsiensis , 2 ) in 
hunc modmi, Etcripait : t Ltbettum ipsnm agurcssuri, 
etencticum ettm mttgis, quam didacticum exse prwmo- 
nemus. Neque enim cum ad Pisones scriberet, Ho- 



') Friwt. Habarldlita, Ulinensis, nalus a. 1810 in llorentmimis 
Italia ffy.nnasiis , Pisa:, Vcnotiic, Bononiaj, Palarii, mngnn 
cuni iomo; cel<ihritate tritfinta annos publice ilocuit. OLiit n. 1367. 
Ejns nostro dc cariniiic jurlii-iiuii Ii^ilur in liLro, nll. ita inscrijitua 
cst: .in lilirum AristoteMs de artc poctica eiplicationcs , cum 
[inrnplirasi in librnm Iloratii <k arlc poctica.' 

a ) n. a. 1618, di. a 167(1. .CommeuUrius in HoraUi satjras et 
epislolaj' paj;. 982. 
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ratium in animo habuis&e artem ullam aut meUtodtun, 
credibile est. Qui namque de arle tam confuse seri- 
beret fiomo artis catientissimus ? Quin iia potius mm 
Itobortellio slatuemus: cum Itomre sua tetale vi- 
derel Horatius esse mullos, qui poetai nomen falso 
sibi vindicabant, diesque totos in carminibns scriben- 
dis consumehant, et ignorabant tamen, quanlo tn 
pangendis versibus optts essel artificio, diuttus illorum 
inscieutiam et insolenliam atquo animo ferre non po- 
tuit, et sermone /toc satis longo cttm Pisonibus habito, 
reprehendere eos insUtutt, sinqillatimque omnes illorum 
errores demonstrare; qttibus patefactis dat operam, 
ut eos ad tnetiorem frugem rcducat, pratscribcns rec- 
Utm ralionem poematis, in e- prawertim, in qtto Utbt 
eos ammadverterat.' Praeterea Haberfeldtius , qui 
alioqui hac de re optime disputavit , quod Wielan- 
dius finem epistolae esse dixit, id ansani modo pras- 
buissc adnotavit; Horntio enim id consilium firisse, 
quod jam ab Engelio udumbratum sit ; sed utrumque 
in koc errassc, quod ille peculiari cuidam rei nimium 
tribuerit, hic autcm vjiofaan. Itaque his verbis, quid 
Horatius sibi proposuerit, exposuit: 1 ) «Mil einem 
Worte: wir finden in diesem Gedichte nichts, als 
eine didaJUiscft - saturische Ziichtigung der damaligen 
Dichterlinge iuRom, veranlasst und naher beslimmt 
dureh ein vorkergegangenes Ges/trach oder andcre 
Famitienverhaltnisse mit den Pisonen.' Quod con- 
sib*um ex totius carminls ratione pellucere statuit. 2 ) 
• Dieser Zweck des Dichters, diese Riiehsicht auf den 
damaligen Zustand und die damatigen Verhaltnisse 



') P »g. 843. =) P .g. 24«. 
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der poetischen LMeratur in Rom, diese feine Persi- 
flage seiner unwiirdigen Zunftgenossen teuchlet aus 
dem ganzen Briefc vom Anfange fiis ans Ende zn 
deutUeh hervor, als dass mnn sie verkennen diirfle.* 
Similiter cliaui Hochederus judicavit , carmen nos- 
trum csse pocma salyrico-didaclicum : *WennHoraz 
einen Zweck bei Abfassung dieses Gedichls halte, so 
war es ivoht kein anderer, ah der, den Hunstdiinkel 
jener Zeit in seiner Blosse /tinzustellen und mil der 
ganzen Lauge (sic!) seiner salijrisehen Laune sii he- 
decken.' ') Post hunc Dohrnitts , 2 ) qui contra Wie- 
landium , scd admodnm lcviter, disfiulMvit, ^) idcm 
judicinm fecit: *Der Brief sei eine Ziic/itigung der 
Dichterlinge in Bom , deren Thorh"it mid Onschmack- 
losigkeit der iiffenllichen Rilge werth war. Diesc Er- 
giessung seines Herxens, erzeugt dwcti den Vnwilten, 
womit cr lange dns heittose Bestreben seiner sogenann- 
ten Collegen angesehen halle, fheilt Horaz der mit ihm 
in freundsciiaftlichem Verhdllniss lebenden Familie der 
Pisonen mit. Mochte immerhin der altere Piso fiir 
sich das Seinige und fiir ihn Passende aus dem Briefe 
herausnelimen ; cr allein scheint nicht der Hauptzweck 
des Gedichtes sw xein.* 4 ) 



'} Dc Q. Hur. VI. Buch ubcr dic Dicktbunsl adcr BricF nu die 
Pisoncn ™ Fr. Pnuln ran Uochedrr. Pnssnu I »•£■',. Einl, pg. 18. 

-) Einign Bcmerkuu K en fiber den Brief dcs Uar. nn die Pisonen. 
Iliehce 1834. 

3 ) cf. Obbariui Becensiun rnn Mittcrmayeri uud Dohrns PrnEMmm 
in Secliodes krit. Blblinfh. 1839. N°. liiO. p C . 898. 

') Contra ha;c kene Obbnrius : .THTe, »enn man diescs Verknllniss 
gernde umkehrle, ivurde ein solcbes Verfnliren nicbt yielmchr dem 
sonstijjen Charakter drr Hormiscben Briefe entsprrchcn?" 
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In eodem hoc numero est SchelltHts, qui se priimim 
nomen poematis salirico-didaclici invenisse jf loriatur, ') 
et Machacekius, qui in multis prudentcr ac sincere 
jndicans carmen nostrum crilico-salgrieum appellavit, 
et non optime latine, sed tamen libere ita scripsit: 2 ) 
< iVum Iloralius autem librum de arle poetica Pisonibtts, 
ettm carmen poscentibus , dedicalum , coram iis et 
nonnultis rei Utterariw amicis, sieuli tunc temporis 
Romanorum maris erat, pratlegerit aut eundein ipsis 
miserit, nan est lanti, ut de hac re litigemus. Si ta- 
men carmen hoe certo poematum didaeticornm generi 
adnunierandum csseUuon pusnitmnn, quin ipsum critico- 
salijricttm cotjnomiuemits • ptieta enim rntiane lem- 
porum duelus, quum indocti doetitpte poemnta passim 
scribercnl, oslendit, qttanlum ad poema rite condendum 
remdraitir, el in omnes, qui absque illustri ingenio 
artisve sapientia el diligentia indefessa in carmina 
pruriunt, invcIiitur.• 

Denique Deeringio quoque in his locns est, qui, 
quod fieri solet, ct ex his et e\ Wielandii Milter- 
mayeriqnc judiciis suum, quod intelligens atquc cir- 
cumspectum est, confecisse videtur, quod ex ipsius 
adeo verbis cognoscamus. ') . Cum magna lum lem- 
poris , inquit, malorum poetarum turba vesparum more 
circunwolitare et oblatos sibi quosquc venenato acu- 
leo lardere vel quovis a/io modo Musarum honorem 
eontaminare ccepisscl, Iloratius non tam eorum ktus, 
quibus jam swpiits petitns fuerat, curans, quam timens 



') cd. Li[». 1808. 

'■; Q. Hor. Fl. ic arte pocl. liber cd. S. C. Machacek, cxs. reg 
hojDun. prof. ifl gtionas. Giciocnsi. Pngr. 1833. praf Pc . 1 1 
3 ) ed. Lip», 1894. p E . II. 
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potius, ne pravo istorum exemplo alii quoque depra- 
varentur, tam virtutcs ad poeseos studium a/ferendas 
descrihere easque illis, qui poetat nomine se dignos 
praistarc cuperent, propinarc, quam vtlia et . errores 
poetis fugiendos ante oculos ponere voluit. Noluit 
atdem prwcepta , mtte de poeseos et de omnis doctrinat 
studio daturus crat, ad ccrtum ordinem redacta, ac- 
curatius, sttbtitius et doctius exponere, vel libcllum 
artis poeticai litulo insignilum scribere, sed qum 
sibi de virtutibus et vitiis pocseos succurrerent, sine 
arte, h. e. httud ad cerlam normam exacta, in epis- 
tola cum amico quodam commuuicare. — Fortasse 
autem Horatius his prasecptis pratcipue filio Pisonis 
nalu majori, ne is vano malorum poetarum strepitu 
in fraudem se indud paterelur, cautum ivil. — Itectc 
igitw, pxdo, dici potest haic epistola didacticp- 
salirica. • 

Qux praeterea \ulgo eollaudantur judicia Holz- 
apfelii aliorumque, qui Horatium antea eum Plsoni- 
Itus iisdem de rcbus, a<! quas scribendns postea 
iinimum appulcrit, colloquia scruisse censent, mera 
commenta, commemoratione vijc digna atque ejus- 
modi sunt, ut nihil contra ea dicerc operre sit; nam 
est ridiculum, ad ea, qusc habemus, nihil dicere, 
quajrerc, qua; haberc non pnssumus. Idcm valet dc 
Balavi cujusdam, Hieron. de Boschii, sentcntia,') 
qui in conjicicndi liccntia atquc lemeritatc, qn& ejus 
popuiaribus propria esl, eo processit audaei», ut 
Horatium non ad Pisones hane epistolam scripsisse- 
diccret, cnm Pisones nunquam ad versus faciendos 

') Oksctvall. i» Antholoj;. Gr.TC. Ultnject. 1810. p»fr 139_li;4. 
cf. Ekh.Udl CCIIUl noTis». ob%. in Ilor. op. orf Vi*. Jr». 1811. 
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delati sint, sed Horatium ex rcnooianonoihf rhetorica 
hoc nomine usiim esse, quia Pisones nobilissimx 
gentis fuerint ; 1 ) qunre inscriptionem non genui- 
nam esse. Qua; si respicienda essent , notanda 
esset etiam Harduim teineritas, qui ad \. 573 car- 
minis nostri adnotavit, Parisiis fortasse scriptum esse 
poema, ubi in Aula Palatii, quce dicatur, columme 
sint, quibus tabornte sint Jibraria* applicita;. 2 ) 

Postremo inter hos V. D. Gttil. Lilieo locus sit, 
cui alium non invenio, qui singularcm de artis poe- 
ticae sorte et origine hanc cogitationem nuperrinie sibi 
informa\it. 2 ) • Horalius, scribit, cumper vilampoesin 

') Juvobit Mansonis, rlri in(clli e enli4.imi, vctLa, .jua; maiirrn huc 
pcrlinent. hic collaudinse. cf. Mnuso: iber das Wcsen ilcr IIorB- 
zischen Epistcl in den ;V«chlrflgen zu Sulzers nllij. Theorie der 
schoucn Kunste. Lp*. 1800. «.]. fi. pajr. Wii-. .Die Form ilcr 
poetischcii Epistel ci|;ibt sich schon ous dom Hnrnen. Sic ist an 
cinc btltimtnle Pcrson gcrichtet, und ftihrt nieht bloss, v>ie nndere 
dichterische Cumpositionen i. Jl. liie Elegie, <1ie Idylle u. s. w. 
den Piamtn diescr Prrson un der Stirn, sondern ist wirfclich zur 
Uiilcrbaltung mit ihr bestimmt. Dicjcnige Epistel wird nlso ihrem 
Endzwech am Yollliommcnsten entsppechen, bei wclcher diese Form 
sin sichtharsteu vtird : no der Dichter nichl liluss zur Jirinnerung, 
- dusseru einen Freimd schreibt, diescn von Zeil zuZeit anredet, 
sondcrn nuch dic E niize Unterhnltung aus den Situntionon herleilel, 
in denen diescr sich beniide.f - Q, IO rI ."t-m Mnn» dc nostra 
epistola judiciuni buhucrit, e* his fortnsse Terbis collicendum est : 
.Dass uhrifjens die poel. Euistel aiich wissenschafltiche Gegen- 
staude nicht auseliiiesse, uud vio der Dichler durcli Indiyiiluali- 
sirunjj in das Allgcmcinc mehr Interesse Jiringen fconne, zeigt 
der Brief un die 1'isoncn. - Immer vrciss Uorm scinc Freunde 
mit dem zu uulcrhaltcii, wai ihoen « intenaanleltt* ist. So 
unterhiilt er ifie Piimen, weleht sith den. domaliatn bellttristi- 
scken Mdcjcie/iinncfi ani/eeignet katten, mit dtr Dichtknnst. " 
( p o B . 401 ■*) 

i) Joan. Harduini opp. varia. Amst. 1733. pag. 361. 

3) De HoraUana ud Pisones epistoln. Scripsit Dr. Gnil. Lilie. 
Uratislav. 1838. 8°. p* S . »4. 
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diligenter ettrarcl singtilaque ad eam perlinentia poe- 
matis suis inseruisset, de eodem argumento multa 
prius fortasse, auam ad Pisones scribendi consilium 
caperet, in tabula pecttliari conscripserat. Beinde 
cum paucis ante mortem annis causa incerta ductus 
ad Pisones, ncscio an inqralis precibus coactus scri- 
beret, ea quw cordi sibi jamdudum erant, communi- 
calurus omnia omnino, qum de poesi mente recondita 
habebat, prompsit pramptatpie epistolam leviter adttm- 
brans perscripsit, ita, ut mtnc epistolw formam serva- 
ret, nunc soli rei scribencUc intentus ncgligercl, nunc 
de ttniversa poesi , nunc de dramate agerct, et itcrata 
cura epistolatu poslea perpolilurus utramqtte rem non 
satis ttbiquc discerneret. Vnde factum esse videlnr, 
ttl sententiarum non ubique juxta contintiatio et series 
sit , ttt alia ex alia nexa et omnes inter se aptw eolli- 
gatteque esse non videantttr, quamquam ad poesin cuncUe 
perlinent. Ex hae igitur epistolte utnbra , cttr ad Pi- 
sones scripla sit, parttm intelligitttr, nctjuc eorum, quos 
lustoria novit, qui fuerint. Attamen ctan L. Calpur- 
nium Pisonem, qui cttm M. Livio Bruso tt. u. c. 759 
consul fuerat, si non ipsum poetam, certe poetarum 
antistitcm fuisse, veterum lestimoniis satis romprobetttr, 
poelam ad httnc ejusque (tlios scribere voluisse arbilror, 
nisi qttis forte prmioribus usus artjumenlis aliutl sua- 
debit. — Horalium cottsnetudine Pisonum cottjunctttm 
multa de poesi saqiius cum eo vel prcesentibus, velnon- 
nttnquam sermouttm pttrlicipibus pliis collocutum esse, 
veri simile est. Qiti sermones passim fortasse respi- 
ciunlitr ab Horutio : qttin consiiium qttotldam singulare 
de Pisotmm majore ei fitisse facile largiar. Quale 
fnerit , propter rei obscttrilatem quarere dispfiret , 
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qtue lanta est , ut vix unauam ilhtstrari posse videa- 
tur. — Hoc igitur optisculum post Iloratii morlem re- 
pertum ex artjumento titulum petentes artem poeticam 
inseripserunt. Grammatici , ni faflor, arripuere, in 
certaspartes divtsere, diliyenier explicuere discipulis.* 
Yitlcs, virum doctissimuni justo lonjrius con- 
jectura abreptum esse. In rebus natura sua dubiis 
sane licet opinari, sed tcstimonia opinioni accedant 
necesse est, quod si non fit, fulilis et Cx vano hausta 
habcltir. Hujusmodi sunt illa, Horatinm de artc 
poetica in tabula pcculiari conscripsisse , ex ca Pi- 
sonum precibus coactum epislolam adumbrasse, ser- 
moncs passim cum Pisonibus habitos respexisse, 
opusculum post ejus mortcm tandcm repertum csse. 
Ceterum, quod Juec judicia in coinmune altinet, 
nemo infitias ibit, plurima in iliis prajclnre dicta 
• esse; nam res habet nullam dubitationem, quin Ho- 
ratius passim in malos poelas festivc invectus siL 
Sed in hoc omncs crrarunt, quoil id tantummodo 
Horatium spectasse ccnscnt, qiio modo illos velli- 
caret. Weque enim recte colJigitur, si ex singulis 
locis, qua; ad satyram propius ncccdunt, totum nihil 
nisi castifratinnem esse conlicitur. Qua de re quod 
Mittermayems atque Ohbarius ') luculentissline dis- 
putamnt, paucis repctam, quandoquidem post LMoa 
fusius dicere supersedere possum. 



«dscribcre nnn nhs rc viclrtnr: -Rcc. fcann nichl lilugnen, clasi 
er gfjrcn ilie jclrt hcrrseliendEn Grundsalae einei Habcrlcldt , 
Schcllc, Uochcdtr a. ii. cinc dcr YVielnud -MiltcrroiiTersclicn Shn- 
llche Ansicht iibcr dir. sngcniiniilc nrs pocticn lingst gefasst. nnr 
• Mb und du toh dcn.flnrn al.nckhend.- [t.e.1 
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Primum igritur Horatii ingreninm ita ferebat, ut 
usquequaque Iepore quodam et sale Ioquerctur, si qui- 
dem ad rem , dc qaa locuturus erat , convenicbat. 
Cur autem illud sal, quamvis acre, tamen non 
nigrum, huie epistolx, sermoni familiari accommo- 
data?, non adspergeret, cum Pisones id fortasse vc- 
bementer adamarent? Ceterum quam prudentcr ea, 
quse gravius ct acerbius dici potuissent, tcmperavit 
et consulto extenuavit ! Quam ssepe jocoso usus 
est sermone "ad docendum atque prcecipiendum et 
ridcndo divit verum, ita tamcn, ut non in satyram 
scribendam incidcret; 

Discil cnim cititis mcmiiiitque lihentius illud , 

Quod quis deriilct, quam quod probat ct .veneratur. ') 

Quid? >"um malorum poetarum castigandorum 
causa epistola scripta est? Minime. Kam, quod 
jam supra dixi, 2 ) ct majnia pars in alia re docenda 
vcrsatur, et Horatins a:tate jam provcctus in toties 
irrisos , de quibus niliil sperandum erat, invelii noluit. 
Qua; vero passim ad illos pcrtinent, hane ab causam 
dicta sunt , ne Piso ab illis in errorcm atque frau- 
dem se induci patiatur. Itaquc hasc epistola pro 
cpistola nequc pro satyra habenda cst, 3 ) quae tamen 
esset, si castigrationcm dumtajiat spectasset; nam hac 
in re epislola maxime a salyra differl, quod illa ad 
aliqucm scripta est, cujus accurata ralio habctur, 
satyra autem in universum scripta est. Non ijjnoro 
equidem , qua.' adversarii mihi objicient; negabunt 



<) Ep. 2. 1. 2G2 sq. *) p. 57 sg. 

J > Fruslrn contm noc nomcn pn B nnt Schcllcus. hajiu «ntcntue 
auctor afquc dcfcnoor-. 



enim, et epistofcc sermoni tantum tribuendum, et 
ipsorum Pisonum accuratiorem rationcm haberi; finem 
ijjitur hunc csse, ut in universum castigarc volucrit. 
At iibicunquc rcs postulare videtur, Pisonum ratio 
habetur; nam cum patrem filiosque, tum inajorem 
filioruin sub fincm pcrquam gfraviter allocutus cst ') 
Ceterum, quod ego sciam, contra Horatii morem 
est, ad quos litteras daret, fictas personas in- 
ducere. Dcnique epistola nostra non est quoti- 
dianae vitae cpistola, sed poetica, qme dieitur. Cieero 
enim, Plinius ceteriquc , qui merito epistolarum 
scriptores laudantur, sibi tantum et ci, ad quem 
epistolam dederunt, scripsere, sed epislola poelica 
ejusmodi est, ut id, quod poeta scripsit, non solum 
ad enm, ad qucm epistola affertur, sed in univer- 
sum ad omnes, qui eam aliquando lcjj ent, perlineat. 
Sed undc hic error, cx quo illud jiidicium constat, 
manaverit, facile est ad intellijrendum. Nam cum 
de Pisonibus, qui fiierint, perpauca modo innotue- 
rint, aliud quodriatn consilium Horatio fuisse puta- 
batur, et quod aequalibus minime dubium csse poluit, 
id posterioris tcmporis homincs ig-norantcs , poetarum 
caslig-andormn causa epistolam scriplam esse rati 
sunt. Mclius ijfitur de_ carmine interpretaudo anliqui 
selioliasfa; meriti fuisscnt, si nos dc Pisonibtis, qui 
fuerint quidque fecerint, certiores fecissent, omissa 
illa, quam instituerunt , in innumera pra?cepta ridi- 
cula divisioue. 



') cf. t. B. 24. 182. 256. 2«». 279. 202. 366. 385. 427. 436. 



Sed cum jam ad bunc locum perventnm sit, aptis- 
sime hic dc illa qurestione, jam ab aliis viris doctis 
proposita, disceptandum videttir, scilicct numquid 
Plnlonis Pluedrus ct Aristatelis poetica ad nostrum 
carmcn pcrtincant, et quaiu vim in Horatium 
carmen scrijiturum exercuerint. Qua quidem in re 
iog-enue equidem confiteor, minimc me illis assentiri 
posse, qui Uoratium Platonem vel Aristoteleui se- 
cutum atqae imitatum esse, imo exscripsissc dixcrunt 
£t, ut jam Aristotelcm omittamus, (de quo infra), 
plane tntelligi nequit, qui factum sit, ut Platouis 
Iiber, toto coelo, uti dicunt, al) Horntii carminc 
discrepans quasi imayo ad imitandum proposita ab 
eo adumbratus cssc diei potucrit. Nam etsi Plato- 
nis dialogt, quorum videlicct auctor mature quon- 
dam ad poestu aiiiiuum adjecer.it, nonnunquam ad 
dictionem poeticam proxime accedere rectc dicuntur, ') 
toto tamen carminis Horatiam facies ct ipsa iudoles 
ac natura ita ab instituta comparatione abhorrcut, 
ut vix crcdibile sit, vanam istam atquc inancm opi- 
nionem a litteratorum homlnum (jrejje tam cupide 

') Qnint. iiist. or. iO. i. (II. ■ Miiltum cniin mpra prosam orafio. 
nem , et quam peiJeslrem Grieci rocant, surjpl : ut milii uon ho- 
minis inf^nio, seit minfinm Uelphico ridealur oraculo instinrtns." 
cC. Cic. Bmt. 31; dc legf.. 2, 7. ,le nr. 3, 4; nr. 30. 
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arreptam fuisse, nisi a viro elarissimo allala ejusque 
auctoritate plurimum pollenfe approbata fuissct. Cum 
enim primus Schreiterus, professor Lipsiensis, ') 
illam comparationem inslituisset Horatiumque in hoc 
carmine scribendo Platonis Pba:drum antc oculos 
habuisse dixisset, mox Fr. Aslius, vir doctissimus, 
lonjrius hanc sentcntiam inquirendo persecutus , 2 ) 
satyra: persimilc carmcn artcm pocticam cssc statuens, 
idcm, dixit, quod lloratio castijjandorum poetarum 
consilium fucrit, idem Platoni in Phjedro sophista- 
rum atquc rlictorum irridendorum fuissc, ct candem 
ob causam, quemadmodum ille artis poeticie, bunc 
rhelorica; praicepta dcdissc ; imo colorcm Phitonicum 
cx phirimis locis pcNucere , dcniquc ipsum Phsedrum 
Ptsonis filio liiuul diKeimilcm videri, llxc igitur 
Astii senlentia tuaximo cum plaiisu uecepta, ut omnia 
virorum clarorum dicta, ctsi paululum absurda sint, 
a stulta discipulorum plcbecula in sinu gestaiitur, per 
long-um tempus invaluit, doncc nuper quidam vidc- 
runt, 3 ) nullo plausu dignam esse, imo dubiam atque 
fallaccm. Facile eniui demonstrari potest, ncque 
Platonem in scribendo dialogo idem sibi proposnisse, 
quod Horatius in faciendo carmine, neque Horatium 
coloicm Platouicum servasse singulave ejus verba 
exprcssisse. Et, ut primum quidem de fine operis 
videamus, tota ista Horatii cnm Platone comparatio 
in ea consistit vTioHaei, utriquc castigandi atque exa- 
gitandi consilium fuisse, Horatio malos poetas, rhe- 

') Du Horalio Platonis iemniO ejuiiijuc cpislolie ad Pisoues cuni 

hujus Phaidro comparalionc. Lips. 1798. 
a ) De Platonls Pluenro. Jeu. 1801. cap. 3. p. 32. 
») llahfrM.il |>. 286. Fihrrflm,Lilt,jes<-h. S. 107. Ohharius 1. c. 
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tores Platoni. Sed cum certissimuni habeamus, 
nculrum hoc dumtaxat propositum pcrcgisse, tota 
ista comparatio, quippe ex vano hausta, sublato 
fundamento statim concidere videtur. INeque enim 
Horalium earmen scripturum tantummodo hoc, qno 
modo malos poetas vellicaret, spectasse, ex iis, 
quai supra hac dc rc disscrui, satis, opinor, per- 
spicmim est. Sed ne Phito qnidem in Phaedro idem 
sibi proposuisse videtur. Quamvis enim etiam de 
hnius libri proposito et consilio iri varias partcs dis- 
putatum sit, ila ut alii ile amore potissimuin afquc 
pulchro in co ag-i censuerint, alii artis rhetorica? 
prsecepta qiucdam tradi putaverint, quibus illustran- 
dis orationes Illae dc amore Imhitaj inservirent, alii 
denique alia de ea re jndicia in medium attulerint: 
hoc tamcn virorum intelligentissimorum judicium est, 
illud maxime in hoc libro c gissc Platonem , utvanam, 
inutilem et fallacem rhetorum arlem arg-ucret, nisi 
cum vera pbilosophia csset eonnexa ntque copulata. f ) 
Factum enim est, ut ille, qui doctrina et scriptis 
quam maxtme excelluit, non effugeret eorum invi- 
diam, qui doctrinEC ct eloquenlia: laudcm sibi tan- 
quam propriam vindicarent. Quare in hoc dialogo, 
quem ex itinere Italico redux faclus , cum jam alios 
instituerc ccepisset, conscripsissc vidclur, rhetores 
istos afquc sophistas, qui ipsum nialijjno dente 
arroserant, censura Lysiauac orationis facla, lepide 



') cf. Stallhaum praf. nd Ph»dr. p. 18; de Pl.tonis >ita, ingenio 
et scriptis p. 24 ; Karl Fritd. «rrmann Recendfm tuu Stall- 
biums Phaidnis in dem ucuen Jnhrb. ffir Philol. 3ler JiihrgnnB;, 
Ttcr Bd. 4tes Beft, p. 408 sa.u. 
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quidem carpsit, sed simul omnem eloquentiam, sive 
in scriplione cemeretur sive in sermone, inanem 
csse, nisi e philosopiiia tanquam vero ipsius tunte 
haiiriretur, doeuit. ') Qax cum ita sint, hoc in illa 
eomparatione verum esse videtur, quemadinodum Ho- 
ratius et sal quoddam acrc sparserit, quod mirum 
quantum valet, et deiuecps de rc poetica multa pas- 
siin ejfregie praeceperit: ita Platonem et rhetores 
derisisse et simul , quo modo bene dicatur scribatur- 
que, copiose atque prolixe inquisivisse. 2 ) Atque 
hercule ncscio, uter majore jure hoc fecerit. Difli- 
cile enim cst ad discerneudum , utri casligatione et 
objurjratione uijrniores fuerint, poeUe illi, imitatores, 
servum pccus , quorum fiimultus tam saepe HoraLio 
bilcm jocnmve moverunt, 3 ) an sophistse illi, qui vi 
oralionis parva mag-na magnaque parva, nova vetusta 
vetustaque nova lacientes, praUerea eadem paria et 
imparia , unum et multa , manentia et agitatn esse 
dictitantes, *) jam a Soeratc aeterno atque acerbissimo 
bello profligati sunt. Scd cum neuter primario loco 
hoc egerit, ut usquequaque illuderet, comparatio 
omuino rectius non inslituitur. Prorsus ineptus prae- 
terea cst Phaedrus, com Pisonis filin in comparatio- 
nem vocatus. Qua: est, Dii boni ! similitudo inter 
virum , Socrati aetate fere parem, 5 ) omuia severe ad 

>) cf. p. «77. II. C; Cic.omt. 13; 4: .neeTero sinc pbilosophorum 
disciplina [>cnus et speciem cnjusnue rei eerncre ueque tam deQ- 
niendo explicnre, nec triliuere in pnrles possumus : nec jndieore, 
qum vcra, quas falsn sinl, ncque cernere consequenfin, repugnnntia 
videre, nmbigua disline;ucre. - 

5 > ef. p. 3»0. E; p. 271. C. 3 ) ep. i. i9. 19. 

'0 Pluedr. p. 967. A. 11; p. 201. D; c£ Apol. Soer. p. 18. B ; 
Aristoph, uub. 99. 114; Cic. de or. 1, 82; 5. 34; Brut. 8; 
Gell. n. n. B. 5. *) Hcrmnnn 1. e. p. 413. 
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artem et prsecepta revocaiitem , in verba magistri 
jurantem, ct iitter illum adolescentem vix vicenarium, 
scribendi imperitum et admonitione perquam egenlcm. 
At Horatius Pisonis filio, qun modo carmina pulcbra 
se habeant, Plato autem Phjedro, quo modo orationcs 
bcne scribantur ostendlt. Recle quidem ille, minime 
autem Plato , qui Phsedrum cum Socrate ^arricntem 
nonnisi hanc ob rem indu\it, ul, lyw est horum dia- 
lojforum ratio, disputaliune illorum facta, suain ipsius 
sentcntiam cnodatc explicaret. At omne simile ex 
aliqua partc claudicat. INon solum claudtcat, sed 
tota res vaeillat. Quapropter hoc mibi maxime 
probabile videtur , virum de Platone optime meritum 
de Horatii consilio falsam cogitationcm sibi infor- 
massc et blanda similitudinis cujusdain spccic captum 
in instituta comparatione injjcniosiorem se atque sa- 
gaeiorem , . quam veriorem prsebuisse. Quam quidem 
rem ita se habere, ex eo deniquc patct, quod colo- 
rem Platonicum ex ipsis versibus Horattanis pcllucere 
oculis nimis sane acutis vidit Quocirca omnes er- 
rarunt, qui stulte eum secuti Horatium Platonis sin- 
gula verba, flexus sententiasque imitatum esse dixerunt. 
Nam quamvis antiqui non eodem, quo nos, ducti 
fuerint sensu, ut turpe et indignutu habuerint, alius 
scriptoris verba cxscripsisse , sed contra ita honorem 
ei haberi statuerint (ut Virgrilius complures Ennii versus 
totos carmine suo inclusit): benc tamen distingucre 
sciverunt intcr imitationcm illam, qua impclhmur cum 
dilijjeiiti ratione , ut excellentium hominum virtutem 
atquc injj-enii prastantiam aut consequi possimus, aut 
voluntate certe proxime accedamus, et inter illam 
putidam atqtie fastidiosam, qua, quia sine ratione 
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ingenioque fieri solet, sane per fimus ridicuti. Quse 
Grfficorum iraitatio, cum toties Horatio probro 
data sit, quippc quac tle domcstica atcjue nativa ejus 
■ndole multum detraxerit, non abs re videtur, quaj 
fucrit, paucis hic ohiter indicare. ') 

Homitiibns a parvulis insitum esse atque inna- 
tum imilandi quoddam studium . a quo ipsa poesis 
majjnam partcm orijrinem traxcrit, jam Aristo- 
teles recte tradidit. 2 ) liaque faclum est, ut, qui 
imitaado numeroquc composito primornm carminum 
fortuito auctores erant, ipsi mox ccteris anle oculos 
obversati imitationis exemplaria exstiterint. Omnis 
enim vita; ratio sic constat, ut, qua; probamus in 
aliis, facere ipsi vclimus. Cujus qnidcm rei docu- 
mentum est, qnoil Romani Gracos, nos Graicos aeque 
acRomanos dignos habcmus, quos imitatione conse- 
quamur. Enimvero Romanorum ha?c erat tum tem- 
poris litteramm condicio, ut, quicunquc ad nominis 
celcbritatem pcrvencrunt poeta;, Grrecorum prasclara 
excmplaria imitando majrnitudinein consecuti essent, 
quamobrem nemini prorsus illa imitatio crimini dari 
potesl; prscsertim cum imitatio cjusmodi sit, ut non 
solum eum dicamus imitnri, qui alius verba, brcviter 
tantummodo commutata, iterare conalur, scd eum quo- 
que, qni ab alio rei arjfumentum ct componendi ratio- 
nem petit. Qua quidem in re parvi refert, omnino nova 
cxcogitasse, dummodo singula; parles scite apteque ita 
inter se conjuneta; sint, ut quasi nova; videantur. 3 ) 



') Dc imilalionr cf. Quint. insl. or. 10. 2; Htitd-EschL-nburg 
II. pojj. 97 sqq j Machacek pag. -40 s<j.; interpr. a& v. (33. 
=) poel- i. *) «C Pis. t. B-42. 
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Ceterum, qui ab iis, qua? naturat humanai, scien- 
tise , experientiae communia sunt , arjjumentum 
petit, imitator vix potest appellari. Ad hoc tenen- 
dum est, saepius accidere, ut qua: prseclara nobis 
imitntionequc dijjna videantur , sinc ullo imitatio- 
nis consilio nobisque pxne non conscii ag-amus, 
quia tam multum animo ea af>ritavimus ct compre- 
hendumis , ut in succum ac sanguincm nostrum 
ahierint. Quod imitandi tjenus, quis unquam Hora- 
tio vitio vertct? Sed duo potissimum pcccata, in qua; 
priorcs illi stulti imitatorcs Sicpissime incidemnf, Quin- 
tilianus et Lambinus ,- summi auctores , (lcnotant. 
Altcri cnim, cum delcjjcrunt aliqucm, quem imilando 
diiiifjant, ita serviles sunt, ut ne ungveui quidem ab 
illo, qucm sibi imitandum proposuere, discedcre an 
deant. Quos ipse Horatius noslro cnrmine vituperat, 
monens, nc, vinculis nobismct injectis, qune libcrius 
exspatiari non patiantur, ita alios sequainur, ut inler- 
pretcs indiserli, sed potius ut ex fontibus eonim ju- 
dicio arbitrioque noslro, qnantum quoque modo vi- 
debitur, hauriamus: ') 

Nce verbura verbo curabls redderc Bfla* ■:■■' 
Intcrprcs, ucc desilk-s iinilator in arctum, 
Uade pedcm proferre pndor vetct aut operis lex. 
Endem: semper consilio vera ingcnia in perse- 
quendis imaginibtis ducta sunt, ut Cicero de sc ipso 
scribit, 2 ) qui cum orationes inter se contrarias jEschi- 
nis Dcmosthcnisquc convcrtisset , non se convertisse 
dicit, ut interpretem, sed ut oratorem, sententiis iis- 
dem ct earum formis, tanquam liguris, verbis ad 
nostram consuetudincm aptis, in quibus non verhum 

') v. 135. 9 Ae opt. gen. ot. S. 
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pro verbo necesse se habuisse redderc, sed jyenus 
omniuiD verborum vimque servare. Quis igritur 
Horatium putido illo modo atque pusiilo ingcnio 
Grieea exemplaria cxpressisse pulaverit? — Ai- 
terum est imilalorum peccatum, quod ea, qua> 
imitaturi sunt, non pcnitus inteliijrentes et in susci- 
picndu oncre suas vircs non consulentes plerumque 
in pcjus dcclinant ct proxima virtutibus vitia compre- 
hendunL Decipit enim exemplar vitiis jmilahile. ') 
Quod ad imitandi gcnus ne c lonjjinquo qnidem Ho- 
rafium incllnarc, et per se apparet, et unusquisque 
facilc intclligret , qui carmen aliquod cum Graeco ex- 
emplari ililiyenter contulcrit, atque secum reputaverit, 
quod ipsc afio. loco de sua Grsecorum imitatione 
prwdicavif: -) 

Lihern pcr vacuum posui vestigia priuccps , 
Non alienn mvo prcssi pcilc. Qui sibi fidit, 
Dux rcgil eiaiiipn. Parios ego primus iambos 
Ostcndi Lnlio, numcros animosquc sccutus 
Arcliiloclii , niin res ct agentia vcrba Lycambcn. 
Itaque sempcr Horatlus, cum scriptionis yemis a 
ncminc adhuc usurpatum seculus cst, libcre ct suoarbi- 
trafii, privati factis, qua: publici juris fuerant, secutus 
est, haud nescius, non inautlitis rerum initiis novisque 
invenlionibus, sed ingcnio, vi, facilitatc, venustatc, 
quse imilahilia non sunl, se supcriorem dicessurum esse. 

Sed ut eo revcrtatur, unde deflexit oratio, per- 
pauca modo dieta vcl scntcntiai diligentcr mihi Pla- 
tonis Pbaedrum cum Horatii epistola ad Pisones 
confcrcnti ita conjri-uerc vidcbantur, ut Horatius 
ex Platonc illa hausissc vcl oh oculos habu- 

') ip. i. 19. 17. ') fp. 1. 19. 21. tqq. «. 32. 
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isse jure diei posset. Nam noit sohim in tota 
Lvsiie declaiuatiuncula atque in pvfestantissima So- 
cratis oratione alia: res tractantur, qua; ne minime 
quidem ad Uoratium pertincnt, venim etiam in sus- 
cepta de optimo scribendi jjenere disputatione neseio 
an nullo jure sententiarum similitudo laudetur. Et 
qnce similitudincm qiiandam (jerere videhantnr, harc 
fere inveni. Pjj. 257. C: hsqI tsmtd$, tS nat, /da 
«PZI? I0 'S fieteavai .xa?.ws ftov?£vea3-ut' fidivat del 
iteol 011 av ;] >) /SowA^, rj navi6$ d/taQTuvetv uvuyxq. 
Hor. Pis. v. 509 : scribcndi recte saperc cst princi- 
pium et fons. Pg. 259. E : &q ovv ov% vnuQyetv M 
TOts eS ye xul xiih r >g nrU^Goiiirot; rtjv tov H.ymros 
Siuvotav dSvlav TutyO-ls oiv liv tQeTv iteQt fteiJ.rj ; 
v. 58 : sumite mnteriam vesiris, qui scrihitis, a-qnam 
Virihus el vcrsate diu, quid ferre recusent, Qaid 
valeant humeri. Pg- 264 C: dtea rode ye oluui as 
tpdvat uv, detv ndvru tiyov wgtieq 'Qwov ovveatdvat owttd 
Tt Eyfivta athov uirzav, wotb /itjTe dxiq>u?.0v eivat /itjTe 
artovv, u)J.u fteau r eyetv xul uxqo, rtQmovt dterfatS 
xul tijj ohji yeyQu/i/teva, illa verba nos admoncnt, qui- 
bus statim Horalius incipit, monstrum dcserihcns 
tindique collatis membris, cui dicit esse librum pcr- 
similem, cujus velut tcgri somnia vanai Fingentnr 
speeies; ul nec pes nec caput utd Iteddatur fornifc; 
Denique sit quidvis stmplcx dumta.xat et unum. 
Qui Platonis locus non nego fieri potuissc, quin Horatio 
scrihenti in mentem venerit. Sed is 1'ere solus , 
qui quadrat; cctcra jam fabnlosa. Pg. 26i». D: 
efc uluv tb tdeav Ovvoqujvtu ayuv %d rtoX?.a-yi\ dieonuQtievu, 
'iv exuOTov ontLn/ifrog di]).av notij ttfqI ov liv uel dtduoxeiv 
fMli]. v. 511. verbaque provisam rem non invita 
sequenlur. P(j.269.D: dftev aot vrtaQyet qivoei (ji^opwqJ 
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etvat, eoet (fyttOQ iiUoytftos nqoshxjiiav intavtjfttjp ie 
xai frekertjV v. 408 natur a ficret laudabile earmen } 
an arte, Qutesitum eslf ego nec studtum sine divite 
vena, Nec rude quid possit video ingenium. Pj*. 270. E : 

drhjy , wg, av r<;7 Tig zixvrj hiyovg cS(d(;7, TTpi ovoiav Sei^ei 
uxytfiws TijS qjvoewg tovtov, hqos o tovs hjyovs nnog- 
oloeC lozat Se nov vjv%i} rovro. v. 99. poemata... dul- 
cia sunto et quocunque volent animum auditoris 
agunto elc. 

Sed suQiciant lisec exempla; satis cnim probant, 
nullum horum locorum apte cum Iloratiano cadere, 
convenire atque quadrare, ita ut Horatius Platonem 
ncque ad cxprimendum , neque ad imitandum ante 
oculos habuisse jure meritoque dici possit Quin si 
ex istis locis, qui simiiitudinem quandam jrerunt 
speciemque imitationis, temere collijjere vis, ex alio 
scriptore expressa esse, rectius sane, quam Plato- 
nem, Homerum, Pindarum, Aristophanem , Ana- 
creontem et alios quospiam laudavcris; loci enim 
illorum quidam sunt longe similiores, qaam Phaedri 
Platonis. Scd jam monui, nihil posse inscitius dici. 

Superest deniquc alia quasstio, qnam minime 
nejjaverim, num Horatius Platonem leclilaverit ? 
Quis enim Horatium animo tam agresti ac rudi fuisse 
putaverit, ut tum temporis , cum Italia plena esset 
Graecarum artium ac disciplinarum studiaque hsee 
in Latio vehcmentius colerentur, quam in ipsis Grse- 
ciae oppidis, poetam nostrum eum ijjnorasse dicat, 
qui longe omnium, quicunque scripserunt aut lo- 
cuti sunt, exstitit et suavitate ctgravitate prinecps? *) 
Tantum igitur abest , ut Horatium ex illo (jcnere 

*) Cic. nr. i9. 
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homimim indoclo atque rustico fuisse dicamus, ut 
eum, ijui inter silvas Academi quondam qucesivit 
verum, ') non parvi fecisse vimm unum totiusGra> 
cisc fncile doctissimum , quem aceepimus prjmum in 
Academiac spatiis disputare solitum , ! ) rectissimc 
credamus. Quk cum ita sint, vere videor posse 
contendere, ncquc Horatium poeticam scripsisse, neque 
Platoncm rhetoricam ; illum solam castigiationcin 
non spectasse, multo minus Iiunc; Horatium igilur 
ncque totius operis ' consilium a Platone pctiisse , 
nequc singulas ejus scntcntias ad verbum expressise. 

Subdiilicilior paullo neque in eandcm parlem 
accipienda e.vstitit jam illa qtiseslio , quantum cum 
cctcra Aristotelis scripta , tum ejus noir/iixy ad no- 
strum carmen pertineat. Namque hoc negari nullo 
pacto potest, quod in Platonis Phfedro maxime 
duhium controversumque crat, pleraque in Aristo- 
telis rhetorices atque poetices Iibris inveniri , quae 
nun solum ad similitudinem quandam sentenlinrum 
confarmata sint, vemm ctiam desinant cadantque 
simillime. Multi ideo docti viri Horatium Arislotc- 
lem aut totum expressisse , aut, quod inerat boni, 
ex eo exccrpsisse, aut certc sing-ula expiscatum esse 
atque carmini iutexuisse censuerunt. Cum enim jam 
Porpkyrio ex Neoptolemo Pario Horalium hausisse 
dixisset, ahique tcmerc Zcnonem, Critonem atque 
Democritum addidissent, de quibiis, quoniam certiora 
nescimus, 3 ) judicium fieri nequit, primus Jacobus 
Grifoli, Lucianensis , se ostendisse dixit, locox Ho- 



') ep. B. S. 48. Cic. pro lUh. Poat Os de fin. S, t. 

a ) Pmic* tantummado Keoptolemi fragmenta npud Albenamm ml.nt. 
de qnibm nf. Fabric hih. %r. 4. p. 678. 
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ratianos ae lotum fere hoc opus ex stristotalU arte 
poetica decerptum esse. ') Griiolium complures in- 
terpretes secut! sunt, scd neino in comparando 
Aristotele atque Horatio longius projjressus est, 
quam Regelsbergerus , qui captus co, quod dixorat, 
Horatii librum perfectissimam artem poeticam con- 
tinere , et quauta subtilitate Horatius Aristotelcm 
imitatus sit, dcmonstrarc conatus est, et quemud- 
modmn Uoratii verba ex rbetorices libris constiluenda 
sint. Qua tameu in re, quod vix aliter fieri potuit, 
sxpissime verborum sensum misere contorsit, prae- 
terea, quodcunque placuit, temere inlulit, 2 ) nequc 
secundum lejjes grammaticas historicasque , quas di' 
cunt , sed ex opinione mente prsecepta explicavit. 
Sed etiamnum hoc judiclum apud litteratorum bo- 
minum voljyus admodum pervolgalum est. iNihilo- 
minus tamcn iitriusquc scriptoris ratio longe cst 
diversa. Aristolclcs enim severe inquirenlium more 
ab iinitationo iucipit, unde cum ceterse artes, tum 
poesis orta sit; Horatius non tam alte assurgjens ah 



») y. Uor. Flacci libcr d« artc poetica Jac. Grifoli lucian. inler- 
' prctntionc ciplicatus , Flor. liiiiO. 4° cf. Q. Bor. Fl. opp. ^am- 
maticorum XL coninientariis illuslrala. Bas. iGGO. t. P . i2G9 , 

Ch? Laadini , P Fr. Luisini, Jasonis de Nores, Parruasii, deindo 
VlU Amcrliacuii , llcnr. Glarcani, Tbcnd. Pulmaniii, Freigii, 
Jodoci Bndii, quoruui nonnulli cormcn jam ad arlem quundam 
revocare conati suut. Sed Grifolius usqucnuanuc Jasoncm dc Nores 
iuiiiiH:': ini':of:i1<ii J , 

=J Hnlierfcldt p. 2iilt: .Uiess iit ■■ B. der Fnil, wenn er im Ein- 
gance des Gediehls dera Worle prodigialiler die pnnze aristotc- 
, liscbc tcbrc von dcm iVahrithcinlichtn und 11'undcrbarcn unter- 
legt-, oder wenn er itie ganiie Lebre TOn der dtwrdnung in die 
wenigtn Versc des Dichters hineinciegesirt. ' 
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otxovofdtf carminis. Aristotcles ratione rei exposita; 
conscntanea defertur ad exponendas orig-ines coinoe- 
dias ct tragcedia;, in qua diutius immorittur-, Horatius 
longc alia -via, cum jam affatim de fabula disputas- 
set, pauca dc ejus orig-ine tradit, Aristotcles tra- 
g-o-diie partes, fabuhun, mores, senanm, dictiouem, 
musica accuratc dcfinit atquc adumbrat; Horatius 
quoque maxime in tragcedia descrihenda versafur, 
sed more poclieo et certa Pisonis ratione habiia. 
In singulis uterque swpius congruit, utcrque laudcs 
Homeri prosequitur, uterque liominum &iales descri- 
bit , sed divcrso ncxu , divcrsa inteniiouc. Ari- 
stotelcs dcniquc ad cxtrcmum, contcntione cum tra- 
gosdia facta, dc carmine epico agif; Horatius, cum 
de hoc jjencrc aliisque medio carminc dissermssel, 
sub finem , quo toto carminc tclenderat , apcrtius 
sijpiilicat et prorsus alio modo finem cnnstituit. Neque 
vcro dcpcrditos Aristotelis libros, in quibus de co- 
mmdia, satyris, ditliyrambis aliisquc ponsis {yeneribiis, 
pneterea de affeclibus disputalum fuisse probabile est, 
alio quodam modo respexisse, satis manifcstum cst. ') 
Ut autcm sententiarum et vcrborum similitudo, quanta 
sit, facile quisque dijudicare possit, pauca infra 
exempla adscribere juvat. 



') cf. ed. God. Hermmiui Hpa. 1(102. 8° et B A. G. Grmfrnhehm 
Lipf. 1821. 8". lirol; inlfrprctntionis vm.acuU n I». C. Cnr- 
(fo Honnov. 1783. tnitibito pnefotio ndnolnlioncsnuc, ct 

Q. llor. Fl. dn nrfu poclic.i oJ Pis. cp. ndj. Arlstot. dc poet 
gracc cum nol. cd. Sahl. Hafn. 1808. 8°. 



HORATHIS. 

I. stjif. Humano capiti cervicem pietor equinam etc. 



25. 1 denique sit quidvia simplex dunitaiat et anum. 
42. ordinis virtus. 

79. hijij. Archilochum proprio rabies armavit iambo: — 
Allernis aptitm sermonibus et populares 
Vincentem strepitus et rttitum rebus agendis, 

58- s 43' - - ■ poematu ; dulcia sunto 

Et quocunquc volent auimum auditoris agnnto. 
Ut ridentibus arrident, ita flentSius adsunt 
Ilumani voltus; si vis me flerc, dolendum est 
Primum ipsi tibij 

119. Aut famam sequere aut sibi convenientia finge, 

120. Scriptor honoratum si forte reponis AchiUem, 
Impiger, iracundus, inexorabilis , acer 

Jura nejfet sibi nata, nihil non arrojjet armis. 

128. sqq, Si quid inexpertum scence committis ct andes 

Personam formare novam, servetur ad itnutn , 
Qu.ilis ab incepto processerit et sibi coustet. 

129. Rectius Iliacum carmen deducis in actus . . , 

140. Quanto rectius liic, qui nil molitur inepte: 
(sc, Homerus) 

156. Nec sic incipies, ut scriptor cyclicus olim . . . 
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AKISTOTELES. 

poet. 25. ott SsT tovg ftv&ovg, xad-dnsQ Iv Taig TQoyaySiatg, 

avvtOTavat SQaftarixovg , xai tisqI fitav itQa^tv b'fap> xal 

zeklav, eypvaav aQ~/t/v xai fdaov xai zikog, 'tv diartSQ 

£t5ov ev olov fcotij xrpi oixtiav ijdovijv, Sijkov. 

poet. 13. dvdyxq ctQa zdv xaltog t/ovza ftvd-ov dnlovv 

eJvat ftdV.ov ij dmXovv. 

sxepius Xi^ewg aQsrrj. 

poct. 4. ftaXiaza yaQ Xexttxov ztov ftitQviv ro 
laftfistov 6GTt. — Aio xal ■ iaft(3eTov xaXsTzat vvv, oti 
hi i£j> ftETQVi TOvTtp tctfipt£ov dX)jjXovg' ~-i v TOtg ipdyotg 
Ttov tpavXtav xal to aQfiOTZOV iafifJetov 7iX9-e ftitQOr. 
rhct. B , 7. avvoftotOTzaS-ti ael o axovwv toj nad-r/ztxcog 
Myom. 

poet. i7. niS-avwzarot yctQ atio zijg avTrjg tpvastag oi iv 
zoTg Tza&EGtv eiat' Sto xai ystftaivei 6 %etfta^d fievog 
xai /aXenalvet d OQyt^dftevos d?.r i 3-ivu>zctza. 
poet. 13. zqizov Se zo oftatov' zovzo yaQ Htsqov tov 
XQr^arov zd ij&og xai ctQftozTOv norjaat, dianeQ itQr/iat. 
poet. 13. ovtm xal tov izoaiTijv fttftovftevov xai 6q-/L~ 
Xovs xal (intrvftovg, xai TaXXa Ta totcwTa syovzag inl 
■ziSv ij&tov, imstxsiag itaisiv naQaSetytta axX^Qotr^Tog SsT 
olov tov ^ytXXia 'Ayd&tav xal"OfO)Qog. 
poet IB. Kav yctQ dvoifiaXdg ttg fj 6 tjjV fttfir^atv naQ- 
iyiav xal toiovtov fj&qs vnoTt9etg, oftiog dftaXots 
dvtdftaf.ov SeT elvai. 

poet 23. ix ftiv^IXtdSog xaVoSvaaeias ftia TQaytpdia not- 
eizat exazEQag, ij Svo ftovai. 

poet. 24. "Ofirfiog Si aXXa ts noXXd a^tog incttveT- 
a&at, xai Stj xal on ftdvog zmv notrnuiv ovx dyvosT, o Ssl 
TtOtStr avzov. 

pe-et 24. . . .-. d 6s oXlya cpQotfitaadfterog evSvg 
ligdyet tirSQa x. t. X. 



liil. sqij. Atque itn mentitur, sic vcris fulaa remiscet,. . . 
(sc Ilomerus) 
Prirao ne medium, medio ne discrepet imitm. 

1S?. dccor. 

188. sqij. (totus locus ex Aristotele eijiressus videtur) 



Subtimis cupidusqtte et amata retiut/ttere pernix. 

.... iclas .'nii mjiic virili^ 

Qnterit opes et amicitias, inservit honori. 
Qttterit et inventis miser abstinet ae timet uti, 
Dilator, spe longus, iners, avidiisque fttturi, 
Difficitis, queritlits, laudalor temporis acti etc. 



183. Ne pueros corain populo Medea. frucidet , 



181. Ncc deiti intersit, nisi diipitts vindice worfm 
Incideritj 



103; sqq. Actoris partes choras officiumque virile 

Dcfendat, ueu qiiid medios intercinat actux , 
Quod nou proposilo condttcat et hiereat ajtte. 

214. et luxuriam addidit arti 

Tibiccn traxitqtte vagus per ptdpUa vestem j 

. 220. sqq. tlarminc qui trajjieo vilem certavit ol> Lircum, 
Moi etiani agrestes Satyros nudavtt et asper 
Incolumi (frnvitate jocnm tenlnvit . . . 
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poet. 24. Je3ida%e 61 (tuXtOTU "0{iijQog xai tcivg a/Mng 
ipEvSfj Xeyeiv <ag Sst. 

poet. 10. no?J.oi de nXe^avzeg ei> Xvovat xaxtZs' Sel 

Oe ajttpvi ati xfiovsioifai. 

c. 17. 10 TiQinov. 

rbet 2, 12. tp t?.o%Qrj(tuToi. 

tpi7.6ri(,oi (iev eiat, (tSXlov 6e tptXavtxot' tvfttTa- 
(toXot 3i xai utpixoQOt tiQtig rag i-.ttthutit.ig, xal Ocpa- 
Sqix (tiv inti}v(tovot, ■ctxyji Sk navovTut' 01 nQtg- 
(luZEQOt ... HQOg 10 OVfttf tQOV 'Qwotv, a?.X ov irpos 
to xahlv — fttxQOfpvxot, dvtXtv&SQOt , xare- 
yjvy(ievoi. ^ 

£<«Ot tjj ftvijftjj fta?J.ov i; Tjj i?.ni3i, ov rtQUXTtxot 
xard Tug ETttihv ftiag, d?.Xd xutu to xIq6os — ovde 
tpi.XoyO.tmii, ivurttar yuQ ro advQTtxdv Tijj ' tplXoye?MTl — 

SetXol xat nuvra nnafpofti^ixol — tfiXo^toot ~ tStctre- 
Xovat yuQ Ttt yenifttva XiyovtES' dvufttftvijaxoftevot yciQ 
yjSovtat x. i. h 

poet 14. xa9aneQ xal livQtniS/jg inoirjatv anoxTei- 
vovaav tovs rtutSas Tijv Mrjdttav — tovto (tiv ovv 
££ei tov SQd/tarog. 

poet. 18. (DarsQOv ovv oti xui tus Xvoetg tiav (ivHtav e| 
caizov Set roti (tiit>ov av(tfiaivetv, xal (trj tSaneQ iv Trj 
MrjSeia uno (t/jxuvijg' d?J.d (t>j%avij yQrjOtiov ini zd 
l'|(U tov OQUftaios- 

poet. 18. Kai tov %oq6v .de eva Ssi vrtfiXa^stv twv 

vi±eo&at—6t 6 SftftoXtfta ydovai—rj ei fyijatv i^ aX- 

hiv tis aXXo UQftoTzot ij instsoStov ohjv; 

poct. 26. no?2rjv xlvTjOtv xtvovvrut, oiov ol cpavXot av- 

Xr^rai xvXtofievoi, av dlaxov Sejj (ttfista&ui, xul i'XxovTes 

tov xoQvtp atov , av 2xv?j\av avhZatv. 

poet. 4. Eti 6i to /ttyeO-og ix fttxQwv (tv&tav xal XJ^tws 

yeXolas, Sta to ix aazvQixov (tsia^aXetv , oyje 

antatimiUh;. 
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378. aqq. Post hunc pentome pallxque repertor houesUe 
Mschyhts et modicis inslrnvit pulpiU tignis 
Et doeuit matputmtjne laqui nitique cothurno. 
. 310. Socraticse chnrtx. 
319. sqq. luterdum speciosa locis morataqtte recte 

Fabtda, nullius veneria, sinc pondere et artc, 
Vnldius ohlectat pnpulom melinsqnc morntur, 
Quam versus inopes rerum nugmt/ue canorte. 

. 338. sqij. Ficta voluptatis causa sint proxima veris, 

Nec quodcunque volct, poacat sibi fabuln credi. 
. 340. Neu prnnsac Lamiac vivum puerum extrahat hIvo. 



mcdiocrihus caae poetis 

Non homines, non di, nou couccsscre columnae. 



. 408. sqq. Natitra fierct landahile carmen, an arte , 

Qu<esitum eat: 
. 464. aqq Dcus immortalis hahcri 

Dum cupit Empcdoclcs, ardentcm frifidus yKtnam 
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poct. 4. Kai ro re rtjiv VTtoxQirtHv nkij&as *'£ evos 
Svo nowTog Aia%v\os rjyaye, xaizurov %oqov ijldrTtoas, 
xai tov koyov izQoiraytoviOTrjv TtaQeaxevaas. 
poet. 1. 2ojxQaztxovs loyovg. 

poet. 6. "Eci iuv ng stps^ijs &fi (jtjOeig r}9txds, xal 
U&tg xai Stavoiag ev ntTiotrjftevas, ov notrjast, o r)v rrjs 
TQCCyqtdlas SQyov, al).a tio).v ftaD.ov q xaraSsearsQOts 
rovrois xe%Qrjftev>i rqayt[)6ia, e%ovOa 6e ftv&ov xal 
GvOraGiv nQayftdrmv. 

poet. 25. icqos re yaQ rrjv rtoiriGtv aiQeztozeQOv itt&avov 

poet. 14. ot Se /iij ro tpofleQov 6tu rrjg oipewg, aXXa zt} 
TeocatSdes fiovov nuQaaxsvd^ovcss ovSsv tQCtytpdlas xot- 

poet. 6. ituQunX.rjatov yaQ eon (sc. ru tjiXij) xai iiti 
zrjs yqatpixijs. 

c. 2S. trrtt yaQ iact fttfitjcijs, vSotceq Sv ^toyQatpos rj 
rtg allog sixovono tdg. 

poet. 18. ftd?.tara tdv ovv anavra 6ei netQaafrai e%etv' 
ei 6e pr\, rd fteyiGra xai TiXeiaru' aXXws tb xal u>s vvv 
ovxoqiavrovai rovs notrjTUS- 

poet. 8. 6 6k "OftriQOS, oiarceQ xai ra aXXa StatpeQSi, xul 
tovt eotxe xaXtHs iSetv, rjrot dta Tey,vr/v, rj 6td tpvatv. 
poet. ). ov6h> 6h xoivov ianv OfUjQtj) xui Eftne6oxXet, 
nXrjy ro fticQOv' Sto zov ftiv notrjzrjv 6ixatov xahtv, zov 
Se q>vatoX6yov ftu)Xov, ij Ttotrjrrjv. 
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Ex hls igitiir exemplis facile colligi potest, ne- 
quaquam tot esse Aristotclis loeos in Horatianos 
apte qnadrantes, quol nonnulli iiiterjiretes simililu- 
dinis quadam spceie decepti laudarunt. Prajterea 
illos vehementer errasse satis apertum cst, qui Ho- 
ratium ita liduin inlerprelcm luisse censuerunt, ut 
verbum verlio reddcre curans non solum totius car- 
minis ingcniuiu , vcrum etiam sinjjiilas sententias 
vcrbaquc ab Aristotcle petierit. Nam, si quaj pe- 
tivit, nullo tamen modo ei planc inserviit. Sed 
cetcri Aristotelis libri multo miuore jure in compa- 
ralioncm vocantur. Quo majjis admifanda est He- 
gehhergeri audacia, qua ea, qua: Aristoleles de artc 
rhetorica in universum docuit, Horatio, ubicunque 
potuit, obtrudcre conatus est. Scil quod bac in re 
verum esse videtur, hoc est, Horatium Aiislotclem 
passim ita respexisse, ut in sinjjulis quibusdain sen- 
tenliis verbisque cxpriinendis casu forlasse niag-is 
aliquo atque natura rei, quam consilio, cum eo con- 
scnscrit. Quod tamen nc quis ita intelligat, ut 
Horatium evolutum Aristotclis librum ante oeulos 
babuissc et indc, quotl aptum sibi videbatur, trans- 
scripsissc credat, hoc mouitum velim, quod satis 
notum est , cum antiqui libros multo diligentius , 
quam nos , lejf erint relegcrintque , inde factum 
essc, ut saiplus dixerint aliquid, quod anfea alius, 
sed itertim iterumque legcndo atque mcdilando pri- 
vati juris lacluin erat. Quid igitur mirum est, sl 
Horatius in re totics traelata vocabulis wsus est, 
qua; crcbro usu ianquam sancita eranl? Quid euim, 
si scntentia: quajdam, quas apud unum altcrumve 
olim invenerat, succnrrebanl? L.uculentissimuin bujus 
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rei exempluni est illa quatuor aetatum descriptio, ex 
mia apcrtum iit , non fidum fuisse Horatium inter- 
pretem, sed libere versatum esse. ') Cetera, quse 
de imitatlone supra dtxi, repetere supervacaneum 
dueo, sed ea maximc ad Aristotclcm pertincnt. Quis 
omnino Horatium laudatissimi scriptoris librum, non 
solum tota antiquitate, verum etiam eo tempore, quo 
littcrie minus llorebant, apud barbaros, et mox, eum 
ex snperiomm annorum calijjme et tenebris luccm 
respiccrc ccepissent, nostris sreculis dilijjentissime trac- 
tatnm non penitus plancque cojjrnitum habuisse cre- 
didcrit? Ccterum teuendnm esl, prasstanlissimum 
libellum vix primam particulam esse tripartiti operis, 
quod injuria temporum attatem non tutit, cujus rei 
et ipsc Aristoteles et Diojjenes X<aertius, Phttarchus, 
Bocthius auctores sunt. 2 ) Scd quamvis pormajjna 
fuerit et de antiqno libelli statu et de arijiimento 
ejus, qualis nunc circumferlur, judiciorum discrepantia, 
hoc certe a ncmine in duuium voeatum cst, Aristo- 
telem, quod ipse tesf atur, 3 ) artem pocticam scripsisse. 
Sed ideo nullo jure Horalio ct Aristotcli idem pro- 
positum fuissc dici potest. JVam cum Horatius non 
id ejjerit, ut perfecfam artem poeticam nos edoceret, 
cum ea potius, qute lonjja expericntia probatissima 
sibi viderentur, ad Pisones scripserit, quoriim unum 
dchortafus est, ne temere poemalis paujjendis operam 




nal.rcJf Aristotelcs iiur 3 hal, die Kinderjaiirc anslassend. Ancli 
enUiilt i:s»fisi!iin.TKiiv/!- n. *ii>i I l.,-i r iludi ,l:n IVrvnllidnl,-. ■ 

5 Ar. rliel. 5, 18; polit. It, 7. nelcrsc,. griccli. Lillgescu. §.200. 

V poct. I. jrtjl no^Ti<^(, alrTp re , n ! iiSf eltwr niiTjt, — hyufiet. 
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daret , nescio quo modo quis illum cum Aristotele, qui 
tam clarcatqucaperte, qnid volucrit, indicavit, idein se- 
cutum esse dicere queat I>'on possum igitur facere, quin, 
quod nonnulli de eodem Horatiana? cpistohe ad Pisoncs 
ctAristotelispoclicesproposito ac argumento disserue- 
runt, in virarnm doctorum somniis nugisve collocem. 

Ad exlrcmiim supera-t, ul alius etiam compa- 
ralionis mcntioncm focfejn, quse a Iiomine quodam 
instiluta est, qui, cum vidisset, Platonis Pliiedrum 
minime quadrare, nihil minus tamcn immodico com- 
narandi studio nbrcptus, nostrum cannen aptissime 
cum eo lil.ro, qncm Lucianus rfe conscrihenda kistoria 
composuk, conferri posse scripsit '1 In illo ■>nim libro 
Lncianum prsecepta dedisse conscribenda: historiae , 
qucmadmodum in r">ef ro Ho-atius artis poctiea; ; prae- 
terea sicut Horatius misellos poetas inseclatus sit, 
ifa Lucianum in illos perditos homines invectum csse, 
qui non historiam, sed narratiunculas scripserint. Vides 
hanc ceteris non veriorem csse comparationem. Nam 
si Horalii libellum cum omnibus iis confcrre vis, qui 
aliqiiid prajcepcrant, ad Qtiintilianum, Gratium Falis- 
cum et nescio alios quos te releffabo- Sed in hoc 
mnximc ib*c vir falsus est , quod indc profectus cst , 
utnimquc castijratlonibus potissimum usum fuisse, 2 ) 
id quod jam supra inscite dictum cssc demonstravi. 
Pfon aliter igitur bac de re judicare possum, ac de illis, 
quas snpra percensui, comparationibus , quamvis mi- 
nime negaverim, in Luciani libro hinc inde fortasse 
quxdam essc, quse similitudine quadam cum Hora- 
tiana ratione conjuncta sint. 

') Dohtn, rin!|jc Berocrkungcn ctc. cf. supra pg. Sl. noL 3. 

: ) p.7: .Bridcn»l.enni<-IitnclcLriiii e .sondcrnBu E[ r.iumnaiipli«cpV.' 



In partc disputationis mea; licet mihi pra?fari, quod 
in principio summa* totius professns sum, breviter 
jam recognoscerc animum esse, quid mihi de con- 
silio Horatii in scribcndo hoc cannine deque ipsius 
carminis ratione rectum verumque videatur. Qna 
quidem re fortasse supersedere possem, enm in exa- 
minandis virorum doctorum judiciis, quid statncrim, 
usquequaque indicavurim. Sed quo ad cognoscen- 
dum omnia illustria magis magjsque in apcrto sint, 
pauca supra repeterc decrevi. Proindc Iiis dc robus, 
quaui verissume potero, paucis absolvam. . 

Quamtumvis Horatii consilium in hac epistola 
scrilicnda in obscuro magls haereat , (juam satis 
apertuin sit, lioe ad liquidum exploratum csso mihi vide- 
tur, duplicem hujus epistolas sentcntiam exstarc , vel 
duas potissimum rcs Horalium in ea secutum esse , 
primum ut ea , qna: si)>i poetaB jam scncsccnti , at 
arCis poetica: pcritissimo, probatissima ef maxime 
commcndanda videbantur, cum Ptsonibus litterarum 
amantissimis , quibuseum usu lamiliari conjunctus 
erat, commimicaret ; dcindc ut Pisonis filium natu 
majorem , ad versus facicndos propcnsiorem , et de-. 
hortaretur, ne temere poemata fabulamvc componcrct, 
ct in univcrsum cautiorcm reddcrct a vitiis quibus- 
dam, quihus illa a?tas laborahat. 

fi 
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Primum igitur laudatissimus noster poeta, cum 
sawius in aliis epistolis de littcris Romanis bonisque 
arlibus locutus cst, tum in nostra, cum jam versus 
facere desiissct, de re poetica ad amicos suos scrip- 
sit Pisones. Quod cur faeere non potuisset, non 
intellijjo , quandoquidem ad Caesarem Aujrustum et 
Julium Florum similitcr de poesis studiis pcrscripserat 
Sufiiciebat nobilissimorum virorum amicitia, Iittera- 
rum amor et studium, ut ad scribendum impellercnt; 
nec prccibus opus crat, ncc filii impcritia, nec ejus 
ad versus facicndos proclivitate , quai vcro ad coepta 
maturanda ultro acccdcbant. Jam de Pisonibus, si 
quicris, duas potissimum virorum doctorum senten- 
tias esse video, unam illorum, qui ad Lucium Cal- 
purnium Pisoncm, qui consul fuit cum ill. Livio 
Druso a. u. c. 738 cjusque filios , alteram vero illo- 
rum , qui ad Cnteum Calpurnium Pisoncm, qui eon- 
sul suficctus erat a. u. c. 731 cjusquc filios, Cnxum 
el Lucium, epistolam scriptam esse putant. Et 
illam primam sententiam omncs fcrc a Porphyrione 
ad nostram usque aetatcm viri docti secuti sunt. Erat 
auteui hic Piso, nobilissima Calpurniorum gente 
natus, qiiffl originem a Calpo Pompilio, Numa; rcjris 
filio, duxit, postca urbis prcefeetus, ceterum liomo 
libidinosus et plerumque ebrius, ad qucm, Plinio 
teste, l ) urbis Komsc curam Tiberius princeps banc 
ob causam detulit, quod biduo duabusque noctibus 
apud ipsum jam principcm pcrpotationem continuas- 
set, quod idem Suetonius et Seneca tradiderunt. 2 ) 
Tamctsi, eodem Seneca auctore, oflicium suum, ijuo 

') h. n. 14. 88. *) Swt. TUj. -42; 8«,. q,. 83. 
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tutela urbis conlincbalur , diligentissime administra- 
vit- Qua? res fortasse causa fuit, uL Ycllejus Pa- 
terculus eum dilig-entissimum atque eundem lcnissimum 
securitatis urbana; custodem fuisse scripserit. ') Natus 
est Piso, quod cx Tacito colligere licet, 2 ) a. it. c. 705, 
et postquam per viglnti annos prsefectus urbi fuit, 
fato obiit anno setaLis octogcsimo, u. c. 785. Praj- 
fectura; autem potestate jam ante a. 76J>, Au- 
gusto adhuc vivo, a Tibcrio, quem Aiigustus jam 
collcgam imperii adsnmpscrat, auctus est. 3 ) Et hic 
quidem est Lucius Calpurnius Piso pater; de fdiis 
autem plane nihil constat, prsctcrquani quod Aero 
majori nomen liucio fuissc teslatur, *) ct ulrumque 
Utterarum aLque poesis amantissimum fuissc , cx ipso 
Horatto collijendum vidctur. Scd nuper exstitenmt 
quidam viri docti, qui, cum Lucit fdiorum auclores 
mcntionem non faciant, non Lucio ejusque filiis, scd 
Ctueo Calpurnio Pisoni ejusque filiis dicatam esse 
epistolam dixcrunt. 5 ) Hune Pisonem, patrem, Ta- 
citus tradidit, '•) civili bcllo rcsurgcntes in Africa partes 
acerrimo minislerio advcrsus Cxsarem juvisse , mos 
Brutuiu «L Cassium secutum, conccsso redilu, peti- 
tionc honorum abstinuisse, donee ultro amhiretiir 
delatum ab Augusfo consulatum accipere a. u. c. 731 . 7 ) 



') 2. 98. 1. ; ) ann. C, £0 s,j. 

3 ) ef. Wallher ai Tac. ann. L t. ai y. 566. 

5 ) J. U. v«n fl™»: disscrtatio dc Ilor. cp. nd Pis. Amat 180G[ 
P. v. Ilochnltr: nrs pnet PE . «9 sijij. ; Olibarius: iu Seel.o.le 
Lrit. Hi1.lic.lh. ]. e. re . S99 iq. <•) ann. 2, 43. 

7 ) Consules cnim liujus anni ernnt L. Scstius ct A. Tcrcnlius Varro 
Mnrcnn, cujiis in locuui, cu.i. mos obirct, Pisoille, Cn.f. Cn. n.", 
suffeclus est cf. Bailcr: fasti consutares in Orelli ouoiu. Tull. 

Cic. opp. vm. Pe . Lvn. 
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Cujus de filio, Cnoeo, Tacitus tradidit, a Tiberio 
a. u. 770 Syriae prasfectum, ceterum ingrenio vio- 
lentem et obsequi ignarum, insita ferocia a patre 
Pisone, Germaniei inimicum, et, ut persuasio erat, 
interfectorem fuisse. Idem a Seneca quoque liomo 
pravus, cui placebat pro cnnstantia rigor, appellatur. 1 ) 
De altero autem Cnsei Pisonis filio nihil nobis no- 
tum esse invenio. Et hi quidem Pisoues, quorum 
neque pater neque Jilii Iitterarum atque poesis aman- 
tes fuisse traduntur. Jam si quseritur, utri rectius 
fecerint, ii, qui ad Lucium, an ii, qui ad Cnreum 
Pisonem filiosque carmen scriptura putant, dijudicare 
diflicile est. Scd mihi et propler temporis rationem 
et proptcr vetcrum tcstimonia (licet perquam pauca sint) 
usque huc maxime probabile fuit, Lucium intelligren- 
durn esse, quam in sententiam Orellium quoque et 
Lilieum nnper discessisse vehementer gaudeo. Utcun- 
que se habet res, hoc certum est, Pisones, ad quos 
epislola nostra perscripta est, et usu quodam fami- 
liari cum Horatio conjunctos et in studiis litterarum 
ac poetarum dilig-enter versatos esse, id quod ex 
totius carminis ratione et prsesertim ex illo modo, 
quo cum filio majore loquitur, manifestum est. Quis 
enim eos stndia humanitatis ac litterarum coluisse 
negaverit, ad quos cpistola, non quotidianis vcrbis 
contexta, sed sevcrissima ac gravissima perscripta 
est? Quod, etiamsi non dubitandum esset, confir- 
matur Porphyrionis verbis, qui scripsit: *nam el 
ipsc Piso poeta fuil , et studiorum libera- 



i) de ira 1, 16. 



Digitizod b/Coogl^ 



8i> 



lium antistes.* ') Praeterea Antipatri, poeta; 
Thessalonicensis, exstant aliquot epijjrammata, laudum 
atque adulationis plena, 2 ) ex quibus colligere licet, 
et hujus poctse fautorem adjutoreraque exstilissc, et 
in universum Mfficcnatem , nobilcm illum Iitterarum 
ac litleratorum patronuin, iemulatum essc. Denique 
non inelejjantis judicii virum fuissc , ipsc Horatius 
indicavit, cum filium voce paterna ad rectum fing-i 
scripserit 3 ) fdioque commendavcrit , ut, si quid fe- 
cerit, ct patri ad dijudicandum dct. *) Et hnctcnus 
de patre ; de fiiiis autcm , cum plane nihi! nohis 
constct, id tantum dici potest, quod cx nostro ear- 
mine collijjas, scilicct et duos adolcscentulos fuisse, 
ceterum majoreui ad pocmata componenda propen- 
sum; sed minoris fere nulia ratio habetur. Neque 
vero propterca , quod jam supra moniii, r ') in corum 
sententiam eo, qui eos et certe majorem politioris 
humanitatis atque optimx spei fuisse ccnsucrunt. Id 
cnim ncquc cx eo, ijnuil palre digni nominantur, 
nequc ex iis, qua; de ingenio Horatius exposuit, 
recte collijjitur. Fucrunt sane littcrarum non cx- 
pcrtcs , fortasse non sine injjenio , scd inexercitati 
tamcn ac obtusiuris animi acief , si quidem is, qui ab 
omni pocLe faeultatc destitutus carmina prurit, rccte hoc 
nominc appcllatur. Cetcrum equidcm tnajorcm filiuni 
carmina fabulamvc nondum scripsisse, certc non cdi- 
disse crediderim, qtioniam, si quid scripsisset, Hora- 
Uus non ita futuro temporc dicere potuisset: 

') Ideni cominmlnlor Cruqtiianui stalnissc ridctnr, cujus La;i rcrtm 

cistaut: .scrihil ad Piianci inVoj ntbilei disertosqvc.' 
2 ) Anthnlog. jjrara r.l. Jnroli,. II. pg. 97-8B. 
■ 3 ) v. 366. ■•) j. S87. S) P(i . M s,. 
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si quid tamen olim scripseris , 
et itcrum si carminfl condes.') 

Ni igitur omnia me fallunt, puer iste major ejus ge- 
neris erat, cujus innumeri tum Roma: versabantur, 
ad scribcndum, judicandum, recitandum pronior, 
(jiiam jus fasquc erat , alque vana spe ingenii elatus 
laudis poetica: vehementissiine appetcns. 

Ad hos ijjitur Pisones, amicos suos, Horatius 
hanc epistoiam perscripsit, quaj ob similttudinem 
tractatas rei pcrhene cum illis ail Maecenatem , ad 
Aujrustum, ad Juliiim Flornm, 2 ) deniquc cum satyris 
illis comparari potest,' ! ) in quibus cjjrcgio quodam 
modo contra sinistros rumorcs inimicorum et prava anti- 
quariorum judicia se defendit. et simul animum, quo 
ad satyras scribeudas aceesserit, aperuit. In his enim 
sermonibus, quot sint, qu:e cum itoslri carminis dic- 
tis conjrruant iisqne rcspondeant, qui vel semel eas 
inspexit, facile intellijjit. Utroque loco ii carpuntur, 
qui, qnaj scripseruut , elimare et expolire nolunt, 
et qui Lucilio similes , in hora siepe ducentos versus 
dictanti, certamen ineunt, «tcr alterum versuum nu- 
mero superct. Ncque enim snnt poctx nominandi, qui, 
injyenio et uientc dlvina dcstituti , concludcrc ver- 
* sum sciunt Prseterea idein monet de recitantibus 
deque criticis, ac in nostro carmine, quandoquidem 
in illa defensione, quam contra antiquarios, qut ini- 
quum ct invidiosum ejus dc Lucilii satyris judicium 
fuisse vociferabantur , inslituit, vitia bonis scriptori- 
bus vitanda tanquam in spcculo ostendiL Porro quem 
prxterit, in epistola ad Ma:ccnatem , in qua in aaqua- 
les poetas male sauos atque vinosos, servum pecus, 
') y. 380; 456. -) «p. 1, lt»i 2, l; 2, 2. 3 ) ut I, 4. 10- 
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acerbe invebitur, permulta prsuclare dicta essc, qua: 
eadcm propcmodum in nostro carminc scripta sint? 
Quid denique de cpistola illa (jravissima ad Aiifiistum, 
in qua principem venerans de justo pretio tam an- 
tiquioribus , quam rccentioribus poetis statuendo agit, 
quid dc lepidissima illa ad Julium Florum, in qua 
inter alia vanos istos poetas multo sale dcfricuit, qui 
ad carmina tam rccitanda, quam audienda superbo 
incessu in templa se fcrebant ? Cum his igilnr ser- 
monibus epislolisque neque cum Aristotelis, Platonis 
et nescio cujus scriptis nostra epistola confcrcnda cst, 

Ad boc si quaaris , quo tempore equidem hanc 
epistolam scriptam putem, scito, ine Kircbncro as- 
sentiri, ') qui illam Horatianorum operum ultimum 
judicat et extremo cjua biennio , annis u. c. 74o 
et 746, assignat. Facile enim ficri potuit, a ut Lucio 
Pisoni, si quidcm vijjesimo feminam duxerat, jam 
iilius viccnarius csset, qui, cum studia poetica cole- 
ret, Horatio perquam cordl erat, Contra ca Ciifei 
filium, tum temporis fere quadragcnarium , juvenem 
appellare et gravissimis verbis patcrno more monere, 
sane per fuisset absurdum. 

Altero looo Horuttiia id maxinic sibi proposuisse 
vidctur, quod ccrlis verbis significavit, ut lilinm Pi- 
sonis majorcm, ad versus facicndos propcnsiorcm , 
deborlarctur , ne temere poemata fabulamve compo- 
ncret, ct in univcrsmn cautiorcm reddcrct ab asscn- 
tatoribus, recitalionibus , maloruin poetarum studiis 
aliisquc vitiis, quibus illa aitas laborabat. Jam su- 
pra plurimis Jocis indicavi , 2 ) Pisoncm litteris atquc 

') Quffistioiies Horoiiniia: scr. C. Rircbnor. Lips. 1854. Z°. PR. 39. 
2 ) PB . M. iS. SB. Eq. 
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poesi deditum poemata facere conatnm esse, maxime 
tamen dubium esse, aum jam quid seripserit. Sed 
cum maxima pars epistolse (v. 86—508) ad fabulam 
vei tragoediam et ad poetam sceuicum pertineat, recte 
inde collegerunt , et Pisonem fabulam componere 
sibi proposuissc , ') quod insuper commentator anti- 
quus ille Cruquianus satis aperte his verbis signifi- 
cavit: tscripsit enim Piso tragcedias. 1 Accedunt alia 
qusedam, qua: hoc confirmant. Dixit enim Pisoni, 
si quid olim scripserit, in MtecU atires descen- 
dendum esse. 2 ) Atqui Sp. Majcius Tarpa, crilicus 
emuncta: naris, fabularum potissimum crat intelligen- 
tissiraus existimator ; nam et Gn. Pompejus ei delec- 
tum fabularum in ludis suis cxhibendarum commisit, 
et postca, Augusto impcritnnte , inter quinque criti- 
cos erat, qui ad omnes novas fabulas, antequam in 
scenam mittercntur, dijudicandas destinati erant. 3 ) Alio 
loco Horatius hoc vituperare videtur , quod poetce 
fabulas qusestui babere solebant.*) Cum enim fnhulas 
non ad legendum compositae essent, sed ut specta- 
rentur, maximom inde delrimentum veniebat, ut poetae 
eas quam posscnt maximo prctio venderenL 5 ) Quod 
eo facilius ct nicdioeres ptietac faccre poterant, quia 
Romanis satis superque erat , dummodo ludos fa- 
bulasque apparatissimas haherent. 0 ) Sed Horatius, 
ut dixi, graviter dissuadet monetque Pisonem, ne 
temere fabulse componendse operam det neve bis 
malis artibus circumveniatur. Quas fabula , quam ado- 
lesccntulus se in scenam producturum esse spcrabat, 

') cf. PB . 31. 34. 3U sf J ) t. 387. 3 ) cf. ut. 1. 10. 38. 
Ct comm. Cnu]. ud v. 387. *) T. 328 sq; 550 aqq. 5 ) Terent 
Uec. pnl. 7. 6 ) rf. Cic. ep. tua. 7. 1 ; Ilor. ep, 2. 1 100 s.|q. 



Digiiizcd t>y Coogle 



nnm satyrica fuerit (id quod Orellius nuper ingcniosc 
conjccit) nec affirmarc, nec rclcllere in animo est, 
quarc ut incoiupertum in medium relinquaui. Id tamen 
maxime probahilc mihi videtur, de (iv&ip quodam novo 
extricando juvenem cojjitasse, cum Uoratius iil pe- 
riculosum rcetiusque Homericum cxtcndendum csse 
non sinc vi ineulcaverit. 2 ) ]\ec vero, quod juvenis 
nondum aut vix vicenarius fabulam componere cona- 
tus sit, cst, curmircmur, cum compertum haheamus, 
setatem illam non minus scribendi avidam dictorum- 
que prodijjam , quam agendi expcrtem factorumquc 
inopcm fuissc, ipsumque Plinium narrantcm legramus, 
se jam decimum quartum annum agcntem tragwdiam 
Griecam scripsisse. ' ! ) Sed jam in universum illius 
tcmporis vitia, a quihus cavendum csse Horatius 
dixit, accuratius describenda videnlur. 

Postquam Ubertate amissa Augustus cuncta dis- 
cordiis civilibus fessa nominc principis sub imperium 
accepit: plerique homines, cum jam antea reui pu- 
blicam iniirmam, miseram resquc Romanas diutius 
sfare non posse bene vidissent, procul a re publica 
fetatem agere decreverunt atque sc ad optimarum 
artium ac litterarum studia reliderunt, in quibus ani- 
mus ex multis miseriis atque periculis requiesccrct- 
Quaj studia mox adeo floruerunt, ut Italia plena 
Gracarum essct artium ac disciplinarum ipsaque urbs 
cruditissimis hominihus afllueret. Sed verso civitatis 
statu non solum nihil usquam prisci et integri moris, 
verum ctiam ipsa, qua; adhuc exerccbatur, virtus 
hebescere caepit, et omnia fere magna atque pr:c- 



') ,-t. *„ pTt , 4a. ') v. 2SJS. v. 129 sq . 5 ) cp. 7, 4. 
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clara ex impuro ac lutulento fonte orta. Orijyo hujus 
mali educatio liberorum a prisca severitate ac disci- 
plina longe recedens, cujus rei luculentissimus auctor 
Tacitus. ') Jam enim infans Grxculae alicui ancillse 
deleg^abatur et teneri pueruli animus a vilissimo quo- 
quc servo fabulis , crroribus , qusestu , lucri studio 
imbuebatur; 2 ) parvuli deinde paedagfOjjis tradebantur, 
quos e Gracia arcessere ex consuetudine in naturam 
vortit; mox adolcsccntuli in sccnas scholasticorum , 
qui rhetores vocantur, deduccbantur, de suasoriis et 
controversiis garrire docturi; dcnique Apolloniam, 
Rhodum , Mitylcnen, Athcnas mittebanttir, ut cx ipso 
eloquenliae fonte haurirent. Qua; ctim ita essent, 
spleodor quidam littcrarum crat, quia nobiles ac di- 
vitcs homincs vitai elejjnntia: causa litteras colcbant, 
monutnentis urbcm adornabant, bibliothecas condebant, 
et ipsc Atijjustus, cujus omnes cxuta seqoalitate jussa 
aspectabant, ad id hortabatur. Verumtamcn plus fuci, 
quam vera: eloqiicnliLe atque scientise; cruditi pauci, 
plurimi leviter docti. Imprimis poctarum ingcns tum 
□umcrus Romnc versabatur; quisque enim pocfico 
afllatu concitittus videri voluit , quoniam ccteri , 
si non rudes, at jejuni habebantur. 3 ) Pars igitur, 
libertini plerumque homines , inter procerum suppel- 
lecliletn habiti; hi iu conviviis carmina recitare, cc- 
terum epithalamia, naenias et alia hujusccmodi com- 
ponere , ad omnia parali , qute dominis in dehciis 
forent; alii paupcrtatc audace impulsi, ut vcrsus fa- 
cercnt, qusestum et lucrum facere,' 1 ) versus pro 



') di.il. de or. 38 sqq. =) Pis. v. 323 sqq; cp. 2. 1. 103. 
3 ) Pia. v. 41« s.| ; 2i>G s n ,,. *) Pis. 420 aqq. 
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nummis componere, fabulas vendere, ne dentes den- 
tirunt; scilicet venler creavit iis omnes has terumnas. 
Sed ctiam habitum corporis atque figuram ita insti- 
tuebant, ut magni poetse et quasi divino afllatu con- 
citali viderenlur. I\am, ut aliis ornatui corporis plu- 
rimum impendentibus exceHerent omniumque ora in 
se convertercnt , capillum ac barbam promiltere , 
incomptis ungnibus, voltu tristi ac stupcnte ince- 
dere, secreta loca petere, baluea vitarc, ad accen- 
dendum in^enium vino sc ingurffitarc , sublimes ver- 
sus ructari. ') Sed, quod pejus est, homincs isti 
alios quosque vesania imliuerunt ; tanta cnim fuit tum 
scribendi furor ac prope rabies, ut, quod olim Romse 
dulce fiiit et solcmnc, jam plane omnissum cssct et 
totus populus uno scribentli studio caleret; 2 ) 
pucri patrcsquo scveri 
Froude comas viucti cienant et cannina dictant. 

Quin, quod in nulla alia re fieri solebat, lioc in 
littcris solemne erat; qutsque enim, sive gnarus, 
sive ijrnarus, sive peritus, sive imperitus, versus 
facere, judicare, emendare, criticum facere, vitupe- 
rare hunc, illum laudare. 

Navim ngerc igmirus navis timet, ahrotonum ;egro 
Non audct, nisi qui didicit, dare; quod medicorum cst, 
Promitliiiit incdici; tractant fubrilia faliri: 
Scriliimus indocti doctique pocmata passim. 3 ) 
Sed alit.cr fieri non potuit, quin ii, qui tot 
scribebant, ettam multum et impudenter judicarent 
Cui, ut exemplum alFeramus, ijfiiotum cst A>ueri$> 
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procacis illias poet», nomen, cui Virjjilius , nobihs- 
slmus pocta, neque Vario neque Cinna digna vide- 
Latur dicere , sed anser tantum slrepere inter arjjutos 
olores? ') Qucm mgiunt.fifiviictitfatiiYodiosanomina, 
qui Horatium et Virgilium intolcrabili petulantia con- 
viciis atijue maledictis eonsectabantur ? 2 ) Quod vitium 
pracipuc in gjrammaticorum atquc antiquariorum nu- 
merum cadit. Scilicct multi tum erant , qui vetera 
tantum et antiqua mirabantur, suoruui autcm tcmporum 
studia irridcbant atque contemnebant. Quod cum 
jam Aug-usto regnantc ita fiebat, tum postea, ubi 
eo processit stultitiic admiratio antiquorum, ut non 
Salustius primus Iiistoriarum scriptor, sed pontiliccs, 
qni annales inaximos seripscrant, non Virgilius atqne 
lloratius poetarum praeslautissimi , scd fratres Arva- 
lcs ct JVuma rcx linberentur. s ) Sed contra illos 
Horatius licentiam novoruin vocabulorum fing-endorum 
pudenter sumplam nemini prorsus vitio verleudam 
esse oplime demonstravit. *) 

Denique illud leuiporis malum, quam Iate mana- 
verit, ctiam ex hoc manifestuin est. iVam cum tanta 
multitudo sit eorum poetaruin, quorum nominatan- 
tuuimodo nobis traduntur, ut in illis enumerandis 
dies nos deliciat, quanta illorum minorum gentium 
esse debuit, quorum, quippc ujnobilium atquc obs- 
curorum , ne nomina quitlcm meinoriue proderc operas 
pretium crat ! Quid quod hoc scribendi studium quasi 

') rf. Serw. ad Virg. rrl. f>. 3«. 
■ cf. tkhol. od Uor. epod. 10. 1 : i| .. .. putU ful inlmiau ihratu, 
. ..„.„,. vironra doclorara, ipse itttator votum 
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Iues eliam in domum Aug-ustam serpsit, ita ut M.v- 
cenas salis otii a negotiis publicis nactus sit ad 
trageedias scribendas, Octavium et Promethenm, ipsc- 
que Aug~ustus principe non indignum habuerit, a 
piscando vel ludendo cum pucris illis minutis , quos 
facic ct garruliiatc amahiles undique conquisivcrat , 
ad tragtediam componendam contugere, quam ex 
Sophoclis Ajace confecisse perhibctur? ') 

Itaque, ut cum Juvenale loquar, -) cum omnes 
tenuisset insanabile scribenili cacoethes et segrro in 
corde senesccret, facile cst intellectu, id nullos prorsus 
fructus tufisse. Rhetorum enim schols re vera lu- 
di impudcntia; ; in iis nihil reverentite, in condis- 
cipulis nihil profcctus, ipsa 1 vero excrciiationes magna 
ex parte contrariai, s ) ita ut, quud oliin Gra>cis moris 
erat, etiam Komanis placcret omuesque, simul ut 
incrcpuit, in. mcdia orationc de maximis rchus et 
gravissimis disputantem philosophum unctionis causa 
relinquerent. *) Denique qua: poemata composita 
fucrint, considcres, quajso. Ad syllaharum distinc- 
tiones descendebant , sermo tumidus, oratio exaggc- 
rata, slilus contortus atque impurus, versus duri, 
incompti, ambitiosa omamcnta, ingcns magnificentia 
verborum, rerum misera inopia, totum nihil nisi 
nuga: canone. 5 ) 

Aliud reliquum cst hujus temporis malum ceteris 
cognatum, a quo cavendum esse Horatius dixit, 
recitationes et declamationcs dico, qua: initio hanc 
oI> causam instituta; sunt, ut is, qui carmcn aliquod 
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composuerat, tjuid amici de illo sentirent, audiret. 
Sed mox non solum amici, -¥611101 omnis generis 
homines arcesscbantur , imo ipse Augustus recitantes 
et benigne et patienter audiit. ') Sed postquam 
primus Asinius Poliio eas novo quodam modo insti- 
tuit, non aliud erant, quam S7riife(|fi? et axQoaaeis 
Grxcorum sopliistarum. 2 ) Itaque domum mutuari, 
audiforium cxstruerc, subsellia conducere solebant; 
deinde vel voce vel per codicillos vel per iibeilos 
homines invitari, dies ct hora constitui; ingcnti cum 
fastu atque mobmine eo contcndere, quo convcniendnm 
erat, in balnea, basilicas, tcmpla ; auditores in subsclliis 
ct in orchestra sedentes plauderc, clamare pulchre! 
bene! recte! deinde auctor beatus iterum ab initio 
repetere. 3 ) Sed omnis ilia laus intra unum ct alte- 
rum diem vclut in hcrba vcl flore prsecepta ad nullani 
certam et solidam perveoit frugem; nam nibil ahud 
erat nisi elamor vagus, voces inanes et gaudium 
volucre. 4 ) Accedebat magna molestia, quia is, qui 
Ubruin aliquem ad recitandum elucubravcrat, rogare 
nlt.ro etambirepersrcpc coactus erat, utessent, qui dijjna- 
rentur audire. Quid igitur mirum est, quod Ilora- 
tius, cum, ne genus irritabile vatum irritarct, poetis 
carmina sua rccitanlibus paticntcs aures prseberct, se 
audientem eos multa tulisse et aures obturare, quam 
arrigerc maluissc dixit ? 5 ) Ipse enim nonnisi amicis id- 
que coactus rccitabat, nonubivis coramve quibushbet. 6 ) 

') Suet. 89. 

9 T.c. did. 8; Scnec. controv. 3. 4. Bi.hr rom. r.illficsch. §. 14. 

a. et ijuos laudat scriptores nol. 9. 
3) Hor. sat. 1, 4.78, c p . 2.2.03; Juvcp.sbI.7,39; Uor.Pis. 428- 
*) T«c. diaL 9 5 q. i Qnbt 4. 2. 37. 
5) «p. 9. 3. 102 snq . 6) snt. I. 4. 73 sqq. 
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Qno mujyis est mirandum eorum judicium , qui car- 
mcn dc arte poetica publicm rccitationis causa ab 
Horatio compositum esse dixerunt. Sed rccitalionuin 
ea erat pernicies, ut non modo ingenium nnn ale- 
rent nec ullum cruditionisUtterarumque oblectamentum 
afferrent, verum etiam bona ingcnia atque sana judi- 
cia perdcrcnt. Quid cnim inde rcdundarc potuit, 
cum recitantes nibil nisi vanam gloriam atquc ina- 
nem Iaudem captare studerent, auditores autcm 
majjnif iea quadam specie circumvcnti , denique ii , 
qui bene ct pulchre aeclamabant, laudicccni et aoyoxfaig, 
conducti et redempti mancipcs esscnt? ') Verum 
cuimvero Horatius noluit Pisonem ab assentatoribus, 
qui divitum Iateribus adhasrerc solebant, eorrumpi, 
dissuasit recitaliones , dcborfatus est, ne temerarius 
poematum judex lieret, deniquc multo satius cavit, 
ne inconsulte versus faccret, nevc, si olim fecissct, 
lima; laborcm atque moram omitteret. 

Restat, ut de carminc, qna rationc ad Horalii 
consilium conformatum sit, pauca addam. Ut enim 
argrumentum cujusque rei utique consilio respondct, 
qnod cxscquendum scriptor in animo habuit: ita 
etiam ratio hujus carminis Horatii proposito accom- 
modata atque aptata sit, necesse cst. Quod re 
vcra ita se habct, quamvis nonnulli calliditati, alii 
nejjlijjentia: ejus nimium tribucntes justo longius pro- 
ccsserint. 2 ) IVeque enim est Horatius tanquam ser- 
pcns, qui quotannis cutem abjicerc solet, sed manet 
usquequaque idcm liomuncio lepidissimus , quo no- 
mine Augustus eum appcllavit, tam in cctcris car- 
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minibus cpistobsque , quam in nostra ad Pisones 
epistola. Ceterum, quod jam supra dixi, ') si Dii- 
sellos poetas dumtaxat inscctari vitiaque tentporis 
perstringerc voluisset, salyram neque cpistolam scrip- 
sissef. Atqui carmen nostrum est epistola, qua qui- 
dein re hercle honor Horatio non detrahitur. -) Quod 
enim quotidianx vita; cpislolis proprium est, ut in 
illis scribendis , familiaritate quadnm permoti , non 
certum ordiucm scqnaraur, sed , qux succurrunt, 
Hberius ct incuriosius addere et intcr se junfrere 
soleamus, id etiam in Uoratii epislolis fieri solet, 3 ) 
in quihus de philosophia , dc studiis pocticis, de 
habitu sxculi, de statu litterarum disputatum est. 
Quod si reputassent secum nonnulli intcrprctes, ne- 
que operam in carminis arjfumento ad singula pne- 
cepta referendo, neque severa grammatieoriim sub- 
tilitate ad summam artem revocando perdidissent. 
Et alxnvofda quidem, quam jam supra sapicntcm 
csse dixi , *) baec fere mihi esse videtur. 

Cum in pocmatc, quodcunque est, unitas illa 
organica, qure dicitur, maxhne requiratur, aplissime 
Huratins exorsus cst docens, quidvis dehere esse 
simplcx et unum (v. 1— 25.); quod qui ncgligit, 
poema faeiet inonstro foedo et ridiculo haud dissi- 
milc nec ullani cxcusalioncm habct, etsi (more Furii 
Bibaeuli) divcrticulorum anurnitntibus utitur. Quod 
vitium , in quod juvenes plerumque inciderc solent , 



2 ) Ili-grMicrijcF PS- ISl: Wer Tforaien* Ehre lielit und dless 
Lehrjjcdieht Terstehn nill. dcr LctrBchle es nichl als rinen Hrirf; 
nls IlriefLetrnclitet, ISsst cs sich mit AnsUnd gnr nicht crklftren. ■ (!) 
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ansani dedit nd omnium eommunia dcnolandn , ob- 
scuritatem, levitatem, tuniorem, numilitatem , novi- 
tatem prodigiosam , inseitiam dcniquc illam, in quam 
culpai fnga ii potissimum incurrunt, qui arte in op- 
timi cujusque mente inslta carentcs siugula quidem 
bene cxprimunt, totum malc. Quare scribentcs gra- 
viter jam monet, ut matcriam suis viribus xquam 
sumant, quo facto nec facundia , nec ordinc, nec 
ordinis virtutc carcrent (v. 24— 4JS). Magna intcr- 
pretum omnia ad artem rcvocanlium altprcalio ex- 
stitit, quam ad partem haic, qua; huc usque Hora- 
tius scripsit, rcfcrcnda sint; Itegel/tbert/crwi ct Holi- 
lerus ad dispositionem , alii ail iiclioneiu pcrtinere, 
denique Sehelleus lepidam narrationem esse dixit, 
totum prccceptum concludcntcm. Scd reete jam multi 
dixerunt, illa de unitate, quam dicunt, in univer- 
sum dicla esse, bsec postcrior» autem, si rbctoricse 
inscrcnda essent, ad iaventioncm pertinere. Sequi- 
tur jam (v.<56— 72) explanatio de vcrbis, quoniam 
cs iis quoquc ornatus orationis constat; imprimis 
grammaticis et antiquariis ') demonstrat, essc licen- 
tiam novorum vocabulorum fmgendorum, id quod 
insertis Augusli laudibus atque egregia imaginc illu- 
strat. Cum dc verbis ejfisset, jnm ad numcros transit, 
maxime cum illis eonjunclos, et prtecipua poesis jje- 
ncra enumcrat, carmcn epicum, elcgiam, jambos, 
eommdiam, trageediam, gcnus lyricum (v. 75— 8iJ). 
Hkc gencra, quibus lcges suut in ipsa mcntis Im- 
manas natura conslitutic, non conlimdenda sunt, prae- 
scrtim comicum genus cum tragico non perhiisccn- 
dum cst, quamvis ssepius fiat, ul unum alterum tan- 

') dt ijuilius cf- suprn pg. 92. 
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jjat (v. 86 — 98). Qub re commemorata factum cst, 
ut jam fusius dc tragoedia disputaret (v. 99— 118) , 
id qitod Pisonis causa fectt. Qui enim suo cuiquc 
generi colorem servaverit, intimos spectatorum affec- 
tus movebit, id quod poematis maxime convenit; 
sed et ipsc animo affectus sit necesse est, qui alio- 
rum affcctus dqiinjjit, et fortunse, dijjnitalis, aetatis, 
sexus, vitai nugotii, stirpis, nationis, personarum, 
qiiK! spectatoribus jam nota: sunt, accuratam rationem 
habeat, nisi volt e scena explodi, oporteL Dicam hoc 
loco pauca , qua: documento sunt, quam vchementer 
interpretcs hoc carmen contorsermt. Sehelletis igitur 
priorem carmtnis partem usque ad v. 288 pertinere 
drxit , in qua de virtutibus vitiisque carminnm , generis 
utique dramatici, agi, ipsam autem redire ad duo 
capita, quorum prius, quod pertineat ad v. 119, 
tractct carminum formas, posterius (v. 119 — 288) 
carmimun materiem. Sed si accnratius inspicis, qua? 
Schclleus adnotavit, videbis, eum dixissc, Horatium 
praicipere primum de carminum forma (1 — 119), 
dcinde de carminum materia (119—179), tterum de 
carminum formn (v. 179—192), iterum de carminum 
matcria (v. 192— 288). Quodest sane per ridiculum. 
Nec melius Mittermayerus hac de re exposuit, qui 
primum de invcntionc, dcinde de dispositione, deni- 
que de expositione ajji scripsit (42—72); mox ab- 
solulis iis , idem Horatium retractare dixit et invcrso 
quidem ordine, id quod maximc est mirandum, de 
elocufione (86—118), de inventione (119—153), 
de dispositione (156—152). 

Sed ut ad inceptum redeam, pcrgit Horatius 
prsecipere, quae tragrcediae conveniant (v. 119—155), 
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scilicct ant famam (ftv»ov) csse seqnendam, aL an- 
tiquis traditam, aut, si novje formentur persome 
(id quod opinionc tamen aspcrius), morcs et indo- 
lem ililijyentcr csse servandam, ut nulla pars cetcris 
repugnet. Qua in re non est periculum, ne reprehen- 
daris, si quidcm ab iis vitiis eavcs, in qua» Romani 
persicpe incidere solent, immoranles in nimjs vol{pribus, 
interpretationi lidelissima: nimiuiy tribuentes. Scqui- 
tnr jam locus difticilior (v. 156 — 1«>2), de qun lan- 
dalissimi interprctes maxime varie judicarunt, cum 
Itcgelsbere/eruit et Hliltermmjerus de dispositione, 
Schclleus et ffohlerus de clocutione cum inscripse- 
rint. At hercle certissimum est, ca, qua: liic Ie- 
guntur, arctissime cum autecedcntibus conncxa esse, 
eum Horatius vitiis jam vituperatis ctiam illud inilii 
spleudidi et prope arrojfantis , quod excipiat narratio 
bedii plena, addat, cujus quidem vitii exemplum cx 
scriptore cyclico aflcrt, cui opponit Homcrum, qni 
et perbene incepcrit et dilucide semper ila narrct, 
ut ab initio ad exitum omnia optime cobaireant. In 
bisce exemplis laudandis cum a genere tragico de- 
Oexisse videretur (re vera non aberravit), jam ad 
fabulam rcdit atque Pisoni cetatis cujusquc morcs 
probe notandos cxprimendosque esse inculcat, Iiaud 
dubic pcrsonas respiciens, quae vulgo in pulliatis 
adbibebantur (135—178). Qnai observatio morum 
ae sermonis diversarum setatum cum non sndiciat , 
deinceps quid scena; conveniat, exponit(v. 179 — 192), 
ne olFendiintur oculi facinoribus nimis atrocibus, ncve 
jniraeulo prorsus incredibili, neve aniim nimia bre- 
■vitatc , productione , incpta dissolutionc distraliantur 
neve sermone supervacaneo fatigcntur. Jam eboro, 
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pratstantissimse tragfedise parti, ltoc officiuin demandat, 
ut cum actione aretissiine cohsereat (v. 193— 201), 
cui pcrbene snbjunjnt dc jtekmouy , initio quidem 
simplici , jamjam Iuxuriosa et effrenata, expositionem 
(v. 202—219). Deinde a tragoedia ad fabulam sa- 
tyricam, qu%, pari modo oriunda, inter tragrediam 
et comtediam medium quoddam tenebat, Iransit 
(v.220— 230); sivc ipsum hoc genus fuit, in quo 
elaborare sibi proposuerit major Pisonum, sive alii 
ad id colcndum animum appulerunt, ut populo sem- 
per novum aliquod spectare volcnti satisfacerent si- 
mulque patrias Iitteras nova gloria afficerent. Docet 
autem Uoratius, quibus in rebus differat a tragcedia 
et quo modo ad Gracarum exemplum seribenda 
esset. Genus dicendi ne humile, ne turgidum, nc 
urbanum, ne obsecenum sit; argrumentum notum qui- 
dein omnihus, sed scita partium conjunctionc quasi 
novum. Tum- Horatius , quod fabula Laic satyrica 
jambis conscripta esse solcbat, quos poctre Latini 
nejjlijfentius elaborabant, a primis elcmentis incipiens 
doeet, quisit etquo lnodo adlubcndus (v. 231 —274) ; 
ipsc qui politissimos versus faciebat, Accii, Ennii, 
Plauti minus elejjantes vituperat (id quod non uno 
loco fecit), alque Pisonibus Graicos in condendis 
vcrsibus poctis Latinis longe religiosiorcs , qnippe 
qui omni negligentia severe sibi interduerint, com- 
mcndat In prreceptis sccnicis usque huc versatns 
paucls jam originem atque successum fabula: Grxcsc 
ct Romanae adumbrat, Romanos laudat, qui togatas 
scripserint, scd umse tsedium iis proprium notat ct 
Pisones gravissime monet, ne stolida de insito cui- 
que ingeiiio opinionc elati, arte negleeta, ridiculi 
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fiant. Quae omnia fcstiva dtwvefy involvens se ipsum 
deuique, licet fabulam non seripserit, munus et ollir 
cinm scribendi docturum esse confinnat (27ii— 508). 
Omnia enim c sapientia pendere, quain qui nactus 
sit, scriptorum Socraticorum instar et mores perso- 
narum bene cxpressurum , neque vita; humana: con- 
traria , ceterum lepore dcstituta , scripturiim esse 
(v. 509— 522). Grsecis quidem ingenium fclix erat 
veraeque gloria; cupido, Romani autcm jam a tcne- 
ris unguiculis rationibus atque illiberali quaistu im- 
piiciti, cujus rci lepidissimum cxcmplum aifertur, 
depravantur (v. 525— 532). Nequc enim qufcstus 
poetis est appctendus, sed utilitas, delectatio earum- 
quc mistura quatdam (v. 335 — 36i>). In docendo 
igitur brevis, in delcctando verus medium tcneat 
intcr vanos jocos nimisque seria; eeteris dclictis, si 
apud bonum scriptorem , at bumano errori obnoxium, 
inveniuntur, ignoscendum cst, nialo, semper pcccanti 
nulla prorsus est excusatio vel apud judicein asquuin, 
qui pro diverso gencre ct gtilo diversa etiam de 
sinjjulis judicia facit. Ansam inde sumit poeta, in 
animum majoris Pisonis, poctica: laudis cupidissimi, 
quam gravissime inculcandi, omnibus aliis mediocri- 
tatem quandam esse concessam, non poetis, qui si 
paullo a summo dcecdaut, vergant ad imum. Quare 
increpat imperitos, qui, quippe ingenui ac divites 
homines , audeant versus fingere , obtestaturque Pi- 
soncm, ne adversantc natura quid dicat neve faciat; 
si quae tamen olim scripserit,. ut judicibus gravibus 
tradat nec unquam elimare desinat (v. 566— 590). 
Hisce malis poetis cum opposuissct , qui lionor 
indc ab antiquissimis temporibus bonis, quae digni- 
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tas carminibus accesscrit, Pisonera prope deterritum 
jain egregio monet pacto , nc idcirco artem nobr- 
lissimam spernat, ad quam fcliciter colendam et 
natura et ars et bene preparatum pectus aQcrendum 
sit (v. 591— 418). Graviter deinceps hortatur Pi- 
sonem, ne coram assentatoribus illis, qui divitibus 
ac nobili loco natis hirudinum instar adhaerescebant, 
aliquid reeitet, cum homines isti pro dono accepto 
omnia ad coelum tollant Longe secus Quintilio similis 
vir bonus et prudens versibus magnam curam im- 
pendet, quod neutiquam pro re levicula habebit 
(v. 419-432). In epilogo denique (v. 435-476) 
ridiculum proponit imaginem poctce prorsus vesani 
ct ab omnibus derisi, qua quidem re ad initium, 
quo monstrum dcscripserat, alludens egrejjio quodam 
modo carmini fincm imponit. 

Ita haec carminis ratio et poetai consilium non 
modo non disjuncta inter se et contraria sunt, sed 
optimc cohajrcnt atque mirifice congruunt. 

lliec habui de Horatii ad Pisones epistola, quaj 
dicercm. Qna: omnia mccum reputans dissimulare 
ncqueo, varie qnidem rae animo aflfectum esse. Ete- 
nim in hac litc de poelie consilio carminisque ratione 
Giccronis dictum mihi in mentcm vcnit, quod de 
philosophis eiTatus est, nihil tam ahsurdc dici posse, 
qiiod uon dictum sit ab aliquo philosophonim. Sed 
occultarc tamen nequeo neque volo, quoniam sen- 
lentiam atque opinionem meam cccpi aperire , me 
ita censere , fincm aliquando cssc faciendum belli et 
paccm tandem conciliandam. Desinant igitur viri docti 
dc consilio Horatii in hoc carmine scribendo cer- 
tare, ad argiimcntum constituendum ad csquisitissi- 
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mam subtiUtatem mirasque argulias dcscentlere, pcr- 
versuni judiciuni pugnacissime dcfendcre, alii aliis 
bcllum indiccre, clamorcm tollcre, paccm abnuere. 
>n' illi frustra sudant, nam apud prudentcs bellum 
jam compositum atquc pax confecta csl! Namque 
quamvis et ii, qui omnia ad pracepta et artem re- 
voearunt, non minus a vero absint, quam qui inge- 
niosis suspicionibus atquc perversa interpretatione 
nsi omnia ad liquidum perduxisse sibi videbantur, 
nullus tamcn virorum doctorum tota via ita crravit , 
ut non boni quid dixisset. Itaque error in ca tan- 
tum re versatur, quod mente prsecepta opinione ab- 
dueli rationi carminis accurate cxaminandac euram 
justam non impcnderunt, atque coeci in iis, quae ipse 
dixit, suis inventis nimium tribuerunt. Vcram equi- 
dem in hanc spcm sentcntiamquc sum ingressus, fore, 
ul limatum politumque judicinm dc nobilissimo atquc 
elarissimo Horatii carmine, hac disputatiuncula de- 
fcnsum , ct ab inteUijrcntissimo quoque viro appro- 
batuni, iu dies magis invaleseat. 
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